JEGYZOKONYV-KIVONAT

Szaboles-Szatmar-Bereg Varmegyei 05. Szami
Orszaggyiilési Egyéni Valasztékeriileti Vilasztasi Bizottsiganak

2026. aprilis 10. napjan (péntek) 15 dra 00 perckor tartott iilésének jeevzdkonyvébol

A bizottsig a hatirozatot 5 igen szavazattal elfogadta.

A SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI
MATESZALKA SZEKHELYU
05. SZAMU OEVB
17/2026. (IV. 10.) szima
hatarozata

kifogas elbiralasarol

A vilasztasi bizottsdg a vélasztdsi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 218. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Kovacs Sandor (személyi
azonosito: szam alatti lakos
orszaggyUlési képvisel6/jeldlt altal benyyjtott kifogdsanak részben helyt ad, és megallapitja,
hogy ismeretlen tettesek megsértették a valasztasi eljarasrél sz616 2013. évi XXXVI. térvény
2. § bekezdés ) pontja szerinti johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlds alapelvét, amikor
megrongaltak és eltavolitottak Kovacs Sandor képviseld/jelslt plakatjait. A valasztasi
bizottsag egyebekben a kifogast elutasitja.

A hatérozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz
cimzett, de a Szabolcs-Szatmér-Bereg Varmegyei 05. szémt Orszaggyiilési Egyéni
Vilasztokeriileti Vélasztisi Bizottsagnal (4700 Matészalka, Hoésok tere 9. e-mail:
valasztas@mateszalka.hu) irasban benyujtott fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezést ugy kell
benyujtani, hogy az a jogorvoslati hataridé lejartaig (2026. 4prilis 13. napjan 16.00 oraig) a
Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei 05. szdmu Orszdggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Bizottsaghoz megérkezzen.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

- akérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

- a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

a kérelem benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfsldon €16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztdpolgar nem rendelkezik
személyi azonositéval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és
szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba-vételi szamat vagy torzskényvi szamat, valamint
papir alapt kérelem esetén a kérelem benyujtodjanak alairasat. _

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési

cimét.



INDOKOLAS

Kovacs Sandor (személyi azonosito: ) B

szam alatti lakos kifogéstevé 2026. 4prilis 7. napjan 16 6ra 26 perckor kifogast nyujtott be
a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei 05. szami Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztési Bizottsaghoz. A kifogastevd kérte, hogy a vélasztasi bizottsag ,.allapitsa meg, hogy
ismeretlen tettesek megsértették a Ve. 2. § (1) bekezdés c.) pontja szerinti az es€lyegyenl6ség
a jeldltek és a jelolo szervezetek kozott elvét, valamint a Ve. 2. § (1) bekezdés €) pontjaban
foglalt johiszem{i és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvét, azzal, hogy a megrongilt
plakatok okdn nem egyenl6 eséllyel vesz részt a Fidesz Magyar Polgari Szovetség a valasztasi
eljarasban. Mindezek okdn kérem, hogy a jogsértdket a tovabbi jogsértéstdl eltiltani
sziveskedjen.”

A tényallasban foglaltak szerint ,az 5. szamii vélasztokeriiletben, képviselojelslti-i
plakatjaimat eltdvolitottak az eredeti helyiikrél. A rongélds soran egyes plakatokrdl rogzit6
szalagot levagtdk és a plakatot a Matészalkai Szalkai Laszlé téren talalhaté szobor mogé
helyezték el. Mas plakéatokon is a rogzitdszalag eltavolitasat kdvetden rongalasi nyomok
taldlhatéak, megint mas plakatokat szintén eltivolitottdk eredeti helyeikrél és a foldon
heverve hagytak ¢ket. Ezen plakatok esetében jol lathato, hogy a rogzitészalagok (kétegeld)
allagsérelem nélkiil nem lettek volna eltavolithatéak a rogzitett helyeikrél, azokat levagtak.
Ismeretlen tettesek orszaggyiilési képviseldjelolt-i plakatjaimra megtéveszté médon »Gondolj
a Hazadra szavazz a Tiszdra” feliratokat ragasztottak, rongélva ezzel a kampanyeszkézt és
megtévesztve a vélasztopolgarkat. Eléadom, hogy ismeretlen tettessel szemben eljarast
kezdeményeztem a Szabolcs Szatmar Bereg Varmegyei Rendorfokapitanysag Matészalkai
Rendérkapitanységa el6tt rongélas vétsége miatt.”

A jogsértés alatimasztasaként eladta, hogy ,,A Kampanyidészakban jogszerlen kihelyezett
plakat jogellenes eltavolitdsa sérti a johiszem(i és rendeltetésszerii joggyakorlas elvét,
valamint az esélyegyenléség elvét. A Kuria KvK.IV.39.365./2022/5. szam végzése alapjan a
kampényeszkdznek minésiilé plakat eltavolitasihoz kapcsolédd jogsértés megallapitasahoz
nem a plakatra vonatkozé eltulajdonitési, rongalasi célzatot kell vizsgalni, hanem 6nmagaban
azt a tényt, hogy a kihelyezett plakatot jogellenesen eltavolitotték a korabbi helyérdl. A Kiriai
dontés szerint azéltal, hogy eltavolitottdk a képviseléjelslt plakatjat, megsértették a Ve. 2. §
(1) bekezdés ) pontjéban foglalt j6hiszem(i és rendeltetésszerti joggyakorlas alapelvét.”

A fentiek alapjan kérte, hogy a jogsértés megallapitdsa mellett a jogsértdket a tovabbi
jogszabalysértéstdl tiltsa el, valamint ra birsagot szabjon ki.

A kifogasban foglalt tényallas bizonyitékaul 12 darab fotémelléklet is csatolasra keriilt:
»2691.jpg; 16173.jpg; 17754.jpg; 18493jpg; 19781.jpg; 35215.jpg; 68602.jpg; 80836.jpg;
85399.jpg; 94363.jpg; 97886.jpg; 98764.jpg;.

Az OEVB déntése és jogi indokai:

A kifogas részben alapos.



A Ve. 208. §-a alapjan kifogéast a vélasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a valasztis és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabélysértés)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld valasztépolgar, jelslt, jelold szervezet,
tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be.

A Ve. 212.§-a alapjén a kifogast irasban lehet benytjtani.

A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelslését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

¢) a kifogas benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogds benyujtéjanak személyi azonositéjét, illetve ha a kiilfsldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossdgét igazolé hat6sagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jel6ld szervezet
vagy mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartdsba vételi szdmat vagy térzskonyvi
szamat, valamint

€) papir alapt kérelem esetén a kifogas benyujtojanak alairasat.

A Ve. 214. § (1) bekezdése értelmében a valasztdsi bizottsdg a benyujtott kifogasrol
legkésdbb a beérkezésétdl — 4ttétel esetén az elbiraldsara jogosult valasztisi bizottsaghoz
t0rténd beérkezésétdl — szamitott harmadik napon dént.

A Vilasztasi Bizottsag megéllapitotta, hogy a kifogas tartalmazza a kételezd tartalmi
elemeket.

A Ve. 218. § (1) bekezdése kimondja, hogy a valasztisi bizottsdg a kifogasrél a
rendelkezésére 4116 adatok alapjan dont.

A jogsértdk személyének azonositdsanak hianyéban a Valasztasi Bizottsag ismeretlen személy
elk6vetdvel szemben vizsgalta, hogy megvalosult-e a Ve. 2. § (1) bekezdés c) és e) pontja
szerinti alapelvek sérelme.

Az esélyegyenl6ség alapelv kapcsan a Kiiria a Kvk.VII.39.334/2022/4. szamu hatérozatiban —
megerdsitve a Kvk.I11.37.481/2018/2. szamn hatérozataban foglaltakat — megallapitotta, hogy
»@ kampdnyhoz kotéds jogegyenléség kivetelménye, az egyenld esély elve a vdlasztdsi
kampany idején akkor érvényesiil, ha a jel6lészervezetek és jeldltek szaméra azonosak azok
az objektiv, kiilsé feltételek, amelyek mellett képesek valasztasi tizeneteiket eljuttatni a
valasztokhoz. A vélasztisi versengés sordn megkérddjelezi az egyenld esélyek elvének
érvényesiilését az a tény vagy latszat, amikor a helyi kézhatalom a vélasztdsi kampanyban
semleges pozicidjat feladva az egyik jelolé szervezet vagy jelSlt mellett tinik fel.” Mivel
jelen Ugyben nem meriilt fel a kozhatalmi szervek semlegességi kovetelményét sértd
magatartds, amely a jel6ltek és jelolszervezetek kozti esélyegyenléséget megbonthatna, igy
az esélyegyenl6ség a jeldltek és a jel5ls szervezetek kozott alapelv sérelme a Valasztasi
Bizottsag szerint nem éllapithato meg, kiilonos tekintettel arra, hogy a Kifogast tevé nem
jelolt meg olyan bizonyitékot, amelyb6l az a kivetkeztetés lett volna levonhatd, hogy sériilt
volna az emlitett alapelv is.

A Kuria a Kvk.II1.37.481/2018/2. szdmu hatdrozataban kimondta, hogy a valasztasi plakétok
mint kampanyeszkozok tartalmukat tekintve egyértelmiien alkalmasak a valasztéi akarat
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befolyasolasara, illetve annak megkisérlésére. A valasztasi plakatok ugyanis a jelold
szervezetek politikai {izeneteit kozvetitik, amelynek cimzettjei a valasztopolgarok. A jelsls
szervezetek plakatjaik kihelyezésével Sket kivanjdk megszolitani és bemutatni szidmukra a
jelol6 szervezet dltal az adott valasztokeriiletben inditott orszaggytilési képviselbjeloltet. A
valasztasi plakaton elhelyezett jel6lti fényképpel a jelslé szervezetek a valasztépolgarok
érzelmeire kivannak hatni, azok szimpatidjat szeretnék megnyerni a jeloltjikk szamdara. Ebben
fontos szerepiik van a felvételen szerepld vizualis elemeknek, illetve azok Ssszhatdsénak is.
Bar a Ve. nem tiltja kifejezetten, hogy a kihelyezett plakdtokon utélag valamely feliiletképzd
anyaggal feliratot, képet vagy barmely d4brazolast helyezzenek el, de nem tekinthetd
johiszem(i és rendeltetésszerti joggyakorlasnak az, ha a kézvetiteni kivant iizenetet ily médon
torzitja valaki. A Kiria még abban az esctben is megallapitotta ennek az alapelvnek a
sérelmeét, amikor a feliratot egy, egyébként a Kuria 4ltal jogsértének nyilvéanitott plakaton
helyezték el.

Fentiekre tekintettel a rendelkezésre 4116 bizonyitékok egyiittes értékelése alapjan
egyértelmien megéllapithato, hogy ismeretlen személyek megrongaltdk, a Kifogast tevd
kihelyezett plakatjait, a bizonyitékként csatolt 16173 .jpg; 2691.jpg. fényképfelvételen. Ezzel
a cselekedettel megsértették a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt jéhiszemi és
rendeltetésszeri joggyakorlas alapelveit. A fotokon talalhaté plakatokon lathato, hogy a
kotegel6szalag elvagasra keriilt, illetve a plakatb6l egy darab eltavolitasra keriilt. A 2 darab
foton egyértelmiien beazonosithatd, kdztudomasi a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei 05.
szamu valasztokertilet székhelye, Matészalka Szalkai L4szl6 tér, és a Széchenyi utca.

A bizonyitékként csatolt 19781.jpg, 80836.jpg; 35215.jpg; 94363.jpg; 85399.jpg; 97886.jpg;
98764.jpg; 18493 .jpg; 17754.jpg; 68602.jpg tekintetében nem allapithaté meg egyértelmiien a
rongalas ténye, a becsatolt fotokon nem vehetd ki az, hogy ez akar plakat része lenne, illetve
dnmagaban a fénykép nem bizonyitja azt, hogy az, a vélhetd rendeltetési helyér6l szandékolt
magatartas okan keriilt volna egyéb, mds helyre. A becsatolt fotékbél tovabba nem deriil az
ki, hogy hol tortént a jogsértés ténye.

Annak a kérdésnek az eldontése, hogy sériilt-e a valasziasi eljaras valamely rendelkezése,
fuggetlen attol, hogy azonosithaté-e a jogsértés elkdvetbje, igy a Valasztdsi Bizottsag
ismeretlen személlyel szemben allapitotta meg a jogszabalysértést.

A tovébbi jogsértéstl valé eltiltds és a birsag kiszabasanak tekintetében a Valasztasi
Bizottsdg az alabbiakat allapitotta meg:

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag kovetkezetes joggyakorlata alapjan — 166/2022., 118/2022.,
667/2018., szdmi NVB hatdrozatok — a jogszabalysértés megéllapitasan tili szankcidk
alkalmazdsa esetén elékérdés, hogy annak elkdvetsje ismert-e a kifogas elbiralasakor, mivel a
jogszabalysértéstdl val6 eltiltas nem értelmezhet, illetve nem alkalmazhaté az elkdvetd
személyének ismerete nélkiil.

Ennek alapjan a Valasztasi Bizottsig megéllapitotta, hogy Kifogast tevd altal a kifogashoz
mellékelt bizonyitékok alapjan nem allapithaté meg a Kifogast tevd vélasztasi plakatjat
megrongalé személy vagy személyek személyazonossaga, ezért a tovébbi jogszabdlysértésrol
valo eltiltasra és birsag kiszabasara jelen eljaras soran nincs lehetdség. '



A Vilasztési Bizottsag a fent hivatkozottak alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint
dontott.

A hatarozat a Ve. 10.§-4n, 14. § (2) bekezdés c) pontjan, a 43. §. — 4n, 44. - 46. §-4n, 208,
212. §-an, 214.§ (1) bekezdésén, 218.§ (1) bekezdésén, 2018. § (2) bekezdés a) pontjan a
jogorvoslatrél szol6 tdjékoztatds a 221. § (1) bekezdésén, 223-224. §-ain, valamint a 297. §
(3) bekezdés b) pontjan alapul.

Matészalka, 2026. aprilis 10.

Dr. Laposi Szilard Tibor sk.
Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei 05. szamu
OEVB elndke
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