Matészalka Viros Képviselo-testiilete 2026. augusztus 12. napjan 10.00 érai
kezdettel tartott (nyilvanos) iilésének

a.) targysorozata,

b.) jegyzbkonyve,

c.) rendelete:14;

d.) hatarozata:110-115;

Szdma:403-10/2026.
Targysorozat

1. Elbterjesztés a kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyair6l és ezek
megszegeésének  jogkovetkezményeirdl  sz6lé  19/2023. (X1.23.)
onkorményzati rendelet, valamint a kozterillet hasznélatirél sz6ld
11/2025.(VIL.17.) 6nkorményzati rendelet médositasarsl

2. Elbterjesztés a Pénziigyi Bizottsag személyi Ssszetételének valtozasarol

3. Elbterjesztés a telepiilésrendezési terv  modositasi eljarasanak
meginditasarol

4. Eloterjesztés a TOP_PLUSZ-1.2.2-21-SB1-2022-00010 azonosité szamu
projekt esetében a tamogatasi szerz6déstél torténd elallasrol

5. Eldterjesztés tulajdonosi hozzajarulas megadasa a Matészalkai Tankeriileti
Kozpont részére

6. Elbterjesztés kitiintet6 cim adomanyozasarol (zart ilés)

7. Bejelentések
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Késziilt: Matészalka Varos Képvisel6-testiilet 2026. augusztus 12. napjan
10.00 érai kezdettel tartott iilésérol
Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatala IIL. emeleti tandcskozé terme

JEGYZOKONYYV
Pult Név Voks Frakcio
1 Dr. Hanusi Péter 1 -
2 Torma Tamads Attila 1 -
4 Dr. Hauser Tibor 1 -
5 Gergely Zsolt 1 -
6 Szabo Attila 1 -
8 Dr. Juhaszné Dr. Kicsak Marianna 1 -
9 Sarka Bélané 1 -
10 Szalai Istvan 1 -
11 Herman Janosné 1 -
12 Szathmari Lajos 1 -
17 Lintényi Levente 1 -

Az 1ilésrél tavol maradt:
Dr. Hanusi Péter polgarmester
Sarka Bélané onkorményzati képvisels

Tanacskozasi joggal vannak jelen:

Dr. Takécs Csaba jegyzé

Dr. Marton Agnes aljegyz6

Vargané Reszler Erika pénziigyi irodavezet
Pankotai Laszlé miiszaki irodavezet

valamint: X

Kovacs Arpad, a Matészalkai Rendorkapitanysag kapitanysagvezetsje (1.
tsp.)

Tarkanyi Akos palyazatir és beruhazasi iigyintézé (3. tsp.)

Dr. Felfoldi Botond 6nkorményzati fétanacsadé (4. tsp.)

JegyzOkonyvvezetd: Harsanyi Daniella Adrienn Onkormanyzati ligyintézo

Torma Tamas Attila alpolgarmester koszonti a képviselé-testiilet tagjait, a hivatal
munkatérsait, illetve azokat, akik a televizi6 nyilvanossagan keresztiil kovetik
figyelemmel a képvisel6-testiilet iilését.

Bejelenti, hogy polgarmester Ur betegség miatt van tavol, ezért akadélyoztatasa
miatt a mai tilést § vezeti. Bejelenti tovabba, hogy Sarka Bélané képvisel6 asszony
is betegség miatt van tavol.
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Megallapitja, hogy a 11 {6 képviselsbdl 9 £5 képviseld jelen van. Az iilés
hatérozatképes, azt megnyitja.

A napirendet a meghivéban szerepld napirendi pontokkal javasolja elfogadni.

Kéri a képviseld-testiiletet, szavazzanak a napirendi javaslatrol.

A képvisel6-testillet 9 igen szavazattal, nem és tartézkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
110/2026. (VIIL 12.)

HATAROZATA

a 2026. augusztus 12-ei képviseli-testiileti iilés napirendjének elfogadasarol

A Képviselo-testiilet

a 2026. augusztus 12-ei képvisels-testiileti iilés napirendjét az alabbi napirendi
pontokkal fogadja el:

1.

Elbterjesztés a kozdsségi egyiittélés alapvetd szabdlyairdl és ezek
megszegesének  jogkGvetkezményeir6l  szolé  19/2023. (X1.23.)
onkormanyzati rendelet, valamint a kézteriilet hasznalatirsl sz6lo
11/2025.(VIL.17.) 6nkorményzati rendelet modositasarsl

. El6terjesztés a Pénziigyi Bizottsag személyi Gsszetételének valtozasarsl

. Elbterjesztés a telepiilésrendezési terv  médositasi eljarasanak

meginditasardl

Eléterjesztés a TOP_PLUSZ-1.2.2-21-SB1-2022-00010 azonosits szamu
projekt esetében a tdmogatési szerz6déstdl torténd elallasrol

. El6terjesztés tulajdonosi hozzjarulas megadésa a Matészalkai Tankeriileti

Kozpont részére

El6terjesztés kitlintetd cim adomanyozaséarél

. Bejelentések
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Targy (1. tsp.): Eléterjesztés a kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyairol és
ezek megszegésének jogkiovetkezményeirél sz6lé6 19/2023. (X1.23.)
onkorményzati rendelet, valamint a Kkozteriilet hasznalatarél szolo
11/2025.(VI1.17.) 6nkormanyzati rendelet médositisarol

Eléadé6: Torma Tamas Attila alpolgiarmester

Bizottsagi vélemények

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag megtargyalta az elSterjesztést és
egyhangulag elfogadésra javasolja a rendeletet-tervezetet.

HERMAN JANOSNE

A Tarsadalmi kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsig megtéargyalta az eléterjesztést
¢s egyhangilag elfogadésra javasolja a rendelet-tervezetet.

Az EBEgészségiigyi, Szocialis és Lakastigyi Bizottsdg is megtérgyalta az
elSterjesztést és egyhangiilag elfogadésra Javasolja a rendelet-tervezetet.

TORMA TAMAS ATTILA
Felkéri dr. Takacs Csaba jegyzé urat az eléterjesztés kiegészitésére.

DR. TAKACS CSABA

A kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyai az onkorményzat szabalyozasi
jogkorébe tartoznak. Az elbterjesztés egyik jelentGsebb része e szabalyok
modositdsaval, mésik része pedig a koz&nﬂethasznalameLszel&enkemaﬂyZ&ﬁ—
rendelet modositasaval foglalkozik. Az onkorményzat szabalyozasi jogkére
korlatozott, mivel magatartési viszonyokat csak olyan esetekben és olyan médon
szabélyozhat, amelyekre vonatkozdan magasabb szintli jogszabaly nem tartalmaz
rendelkezést. A bizottsagi {iléseken felmeriiltek a kiilénbézé koztisztasagi
szabalyszegések, illetve a nem kivéanatos magatartasok kérdéskorei. Amennyiben
valamely magatartds szabalysértési tényallast valdsit meg, azt az onkormanyzat
nem szabalyozhatja. Az id6kézbeni szabalysértési torveényi valtozasok, illetve a
Kuria korabbi, kovetkezetes joggyakorlatanak megvaltozdsa azonban azt
eredményezte, hogy a zoldfelilleteken, parkokban és kozdsségi tereken
geépjarmiivel tortén6 megallas bizonyos esetekben mdr dnkormanyzati
rendeletben is szabalyozhat6. A nagy forgalmu tarsashézi Gvezetekben és egyéb
nagy forgalmi pontokon, ahol védendd zoldteriilet, illetve kdzosségi tér talalhato,
a rendelet modositasaval a szabalyszegések szankciondlhatéva valnak. A
kozosségi egyiittélés szabalyairdl széld rendelet elfogadasat kovetden, ezzel
parhuzamosan, a kozteriilet-feliigyeletnek kiemelt jelentésége lesz. Ezek az
eljarasok hatosagi eljarasok, amelyek hivatalbol indulnak, Amennyiben a
kozteriilet-feliigyelet  ilyen szabalyszegést tapasztal, intézkedést tud
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kezdeményezni. Els6dlegesen a nagy forgalmu, nagy lakénépességgel rendelkezs
teriiletek érintettek, ahonnan a mindennapokban a legtdbb jelzés érkezik.
Ezekben az esetekben a gépjarmii tulajdonosédnak beazonositéséra a kozteriilet-
feliigyelet elektronikus rendszere lesz alkalmas, Ahhoz, hogy az 6nkormanyzat
kozvetlen hozzaféréssel rendelkezzen az informatikai rendszerhez, 2 500 000
forintos informatikai fejlesztésre lesz sziikség. Ezzel az eljaras soran legalabb 7—
8 napos id6tartam takarithaté meg. A rendeletben egy 1ij szabalyozasi elem
bevezetését javasoljak, mégpedig a gépjarmiivek tulajdonosainak, illetve
lizembentartoinak objektiv felel6sségét. Ez azt jelenti, hogy amennyiben a
kozteriilet-feliigyelet a szabalyszegést észleli, lekéri a gépjarmii adatait,
gyakorlatilag mar aznap megindithaté a kozigazgatasi eljaras a nem elfogadott
tevékenységgel kapcsolatban. Kozvetlen hozzaférés hidnydban a kézigazgatasi
szabalyok alapjan a Kormdnyablakot kellene megkeresni, amely a
gepjarmiinyilvantartast vezeti és kezeli. A rendelet alapjan adatszolgaltatas
kérhets, és amint megérkeznek az adatok arrdl, hogy ki a gépjarmi
lzembentartdja vagy tulajdonosa, megindulhat az akar szankcidval is zaruld
kozigazgatasi eljaras a gépjarmit lizembentartojaval szemben.

A rendelet-tervezet szabalyozza azokat a kimentési okokat is, amelyek biztositjak,
hogy amennyiben a gépjarmii az tizembentarté uralma alé] kikertilt, vagy azt mas
személynek adta at, és a kdzosségi egyiittélés szabalyainak megszegését masik
szemé€ly kovette el, akkor a felelésség azt a személyt terheli. Amennyiben
azonban az lizembentarté nem tudja kimenteni magat, az objektiv feleldsség elve
alapjan 8 viseli a jogkdvetkezményeket. Az eljaras minden esetben hatarozattal
zarul, amellyel szemben jogorvoslatnak van helye.

A bizottsagi iiléseken felmeriilt akérdés,hog%mﬂye&ésszegﬁ%&ségszabhaté ki.
A kozigazgatasi szankcidkrol szold torvény részletesen szabalyozza, hogy a
birsag kiszabasakor milyen szempontokat kell figyelembe venni. A birsag az
Onkormanyzat bevétele, azonban a szankcié kiszabasakor nem a bevétel
orientdltsdg az els6dleges szempont, hanem a kézteriileti rend és fegyelem
meger0sitése, illetve biztositasa. A minimalis birsag 6sszege 5000 forint, mivel a
kiszabott birsagokat a NAV hajtja veégre, és ehhez kapcsoléddan az 5000 forintos
Osszeghatar az elbiras. Természetes személlyel szemben a kiszabhat6 birsag felsé
Osszeghatdra 200 000 forint, amelynek sulyozasat a torvény pontosan
szabalyozza.

A masik rendeleti modositas a kozteriileti alkoholfogyasztés tilalmat jelenti. Ez a
tilalom generalis jelleggel vonatkozik a varos teljes kozigazgatasi teriiletére, azon
beliil pedig a kozteriiletekre. A szabalyozasnak természetesen vannak életszerii
kivételei, példaul az onkormanyzati rendezvények. A Fényes napok is
kozterilleten kerill megrendezésre, & az ilyen rendezvényeken az
alkoholfogyasztds a kozdsségi egyuttlét velejardja lehet, ezért ezek a
rendezvények kivétel al4 tartoznak. Ugyanigy kivételt jelentenek azok a helyek
¢s teriiletek, amelyekre kozteriilet-hasznalati engedélyt kértek, illetve azok a nem
onkormanyzati rendezvények is, amelyek kozteriileten keriilnek megrendezésre
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es rendelkeznek a sziikséges engedéllyel. Ezeken a teriileteken szintén érvényesiil
a mentesség.

A rendelet elfogadasat és hatalybalépését kovetden elsd kérben a kézteriilet-
feligyelet figyelmeztetéseket fog alkalmazni. Nem az a cél, hogy az érintett
személyt azonnal birsaggal sdjtsak, azonban az elsé figyelmeztetést kbvetden, a
fokozatossag elvét alkalmazva, a gépjarmi lizembentartdjaval szemben mar
birsag kiszabaséra keriilhet sor. Etté] csak akkor mentesiilhet, ha bizonyitja, hogy
a gépjarmiivel az adott idépontban nem & rendelkezett. A birsag meg nem fizetése
esetén az Osszeget a NAV részére adjak 4t végrehajtasra.

Véleménye szerint a rendelet modositas érzékelhetden kezelni fogja azokat a
kirivéan problémas helyzeteket a véarosban, amelyeket a kozteriiletek talzott
gépjarmihasznalata okoz. Bizik abban, hogy a rendelet megelozé hatast fog
kivéltani és hozzdjarul a jogkévetd magatartas erésdéséhez.

TORMA TAMAS ATTILA
Koszonti kériikben Kovacs Arpad kapitanysagvezetd urat. Megadja a lehetOséget
kérdések feltételére.

Kérdések

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA

Keérdése, hogy jol érti-e, miszerint amennyiben valaki kozteriileten, z6ldfeliileten
parkol, els6 alkalommal figyelmeztetésben részesiil, ezt kévetéen pedig ismételt
szabalyszegés esetén 5 000 forinttél 200 000 forintig terjedd birsag szabhato ki
vele szemben. Kérdése még, hogy jegyz6 ur véleménye szerint ennek mekkora
lesz a visszatart6 ergje.

DR. TAKACS CSABA

Elsédlegesen figyelmeztetést szeretnének alkalmazni, mivel a fokozatossag elve
a kozigazgatasi szankciok alkalmazasanal is fontos. A kozigazgatasi szankcidkrol
kiillon szankci6s nyilvantartas is miikodik, amelyben rogziteni kell azokat a
személyeket, akikkel szemben birsag kiszabasara keriilt sor. Méatészalka
vonatkozasaban jelenleg még senki nem szerepel ebben a nyilvantartasban, mivel
ilyen jellegfi birsag kiszabasara kordbban nem keriilt sor.

Elsédlegesen figyelmeztetés alkalmazhat6, azonban lehetnek olyan kirivoan
veszelyes esetek, amikor valaki a parkban tgy 4ll meg a geépjarmiivével, hogy
kozlekedési utvonalat akadalyoz, vagy élet- és balesetveszélyes helyzetet idéz elé.
Ilyen esetekben a tdrvény lehetdséget biztosit arra, hogy a szankci6ét mar elsé
alkalommal is alkalmazzik. Az elsé szabalyszeg®, aki még nem szerepel a
nyilvéantartasban, legfeljebb a kiszabhatd birsag felével, azaz 100 000 forinttal
szamolhat, azonban a birsag mértéke az adott cselekmény sulyatol fiigg.
Amennyiben valaki ténylegesen akadalyozza a gyalogos kozlekedést, példaul
geépjarmiivével a jatszotér kellés kdzepén 4ll meg, az mas sulyl szabalyszegés,
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mint amikor valaki egyszerlien egy zoldfeliileten parkol. Hangsulyozza, hogy bar
ezek a példak szélsGségesnek tinhetnek, az ilyen jellegii sulyozasra
mindenképpen sziikség van, mivel az onkormanyzat igyekszik megveédeni, illetve
megelézni a jatszéterekkel, a k6z0sségi sportlétesitményekkel és a
kondiparkokkal kapcsolatos problémas helyzeteket.

A kOzOsségi egyiittélés szabalyainak megszegése miatt most mér fel lehet 1épni
¢€s eljarast lehet kezdeményezni azokkal szemben is, akik a kozteriileti
eszkdzoket, berendezéseket, jatékokat nem rendeltetésszertien hasznaljak.

A bizottsagi iiléseken egyéb elképzelések és javaslatok is elhangzottak olyan
tovabbi magatartasokkal kapcsolatban, amelyek szankcionélésa felmertilt.
Alléspontja szerint egyel6re a jelen elSterjesztésben szerepls magatartdsokat
célszerli szabalyozni, mivel ezek okozzik a varosban a legnagyobb problémat,
illetve ezek a leginkabb nem kivént magatartasok. Ezt kdvetden természetesen
szuikséges és indokolt lesz a szabalyozés tovabbi fejlesztése.

A kozteriileti alkoholfogyasztassal kapcsolatban elmondja, hogy a kivétel
kapitanysagvezetd Gr kérése alapjan keriilt meghatérozasra. Ebben a kérdésben
alapvetéen azt kellett eldonteni, hogy a kozteriileti alkoholfogyasztast a kozosségi
egyuttélés szabalyainak megszegéseként, kozigazgatisi eljards keretében
szankcionaljk, vagy szabalysértési eljaras keretében, az 4ltalanos szabalysértési
hat6sag, azaz a renddrhatdsag jarjon el. Kapiténysagvezetd virral egyetért abban,
hogy a szabalysértési eljaras hatékonyabb és eredményesebb lehet, mivel ez egy
olyan tovabbi intézkedési lehetSséget biztosithat a renddrség szamara, amelynek
alkalmazasa célszer(i, ha az arra hivatott rendvédelmi szerv rendelkezik az ehhez
sziikséges eszkozokkel.

SZABO ATTILA

Kérdése kapitanysagvezets trhoz, hogy mi jellemzé Mitészalka parkolasi
rendjére, mennyire tartjidk be és kovetik az allampolgarok a szabalyokat.
Kézlekedéként azt tapasztalja, hogy egy-egy helyen, példaul zarévonal melletti
megallds esetén a rendérok intézkednek, illetve eljdrast inditanak a
szabalyszegékkel szemben. Arra kivéncsi, hogy ez mennyire jellemz6
Matészalkén, illetve mennyire jellemz6 a varosban a kozteriileteken torténd
alkoholfogyasztas.

SZALAI ISTVAN

Kerdése, hogy az énkorméanyzat 4ltal megvasarolni kivant rendszer képes lesz-¢
nyilvantartani azt is, ha valakit mar kordbban figyelmeztettek.

A korzetében €16k hosszi ideje panaszkodnak olyan, huzamosabb ideje leparkolt
¢s otthagyott gépjarmiivekre, amelyek lathatéan rossz allapotban vannak, és
feltételezhetben mar érvényes miiszaki vizsgaval sem rendelkeznek. Kérdése,
hogy a miiszaki érvényesség leolvashaté lesz-e majd a rendszerbél. Fontos lenne
az ilyen jarmiiveket minél hamarabb elszallitani, mivel parkolohelyeket foglalnak
el. Kérdése még, hogy eléfordulhat-e a jovében olyan eset, amikor valaki egy
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szorakozohelyrdl példaul egy pohar sérrel a kezében kijon telefonalni, és emiatt
biintethetévé valik.

KOVACS ARPAD

A renddrség élldspontja szerint a rendelet-tervezetben semmilyen olyan 1j tény,
koriilmény, magatartasi szabaly vagy norma nem szerepel, amelyet egy
egeszséges tarsadalom értékként ne kivetne.

Onmagéban a rendeletalkotasnak és a rendorségi kezdeményezésnek az oka
nagyon egyszerd. A rend6rség — hasonléan az onkormanyzathoz — azt az elvet
koveti, hogy a szabalyozast nem eszkdzként, hanem lehetSségként kivanja
igénybe venni.

Egy rendelet normaszévegében megfogalmazott elvart magatartési szabaly
onmagéban is prevencids tevékenység. A tarsadalom, illetve a lak6kozosség
részére egyértelmilen kozlik és tudomdasukra hozzak azt az elvart magatartasi
szabalyt, amelyet nem a renddrség és nem is az onkorményzat, hanem a
matészalkai tarsadalom var el az embertarsaitsl. Masrészt lehetéséget biztosit
arra, hogy amennyiben valaki a prevencio, a felhivas és a figyelmeztetés ellenére
semmibe veszi a kdzosségi egyiittélés szabalyait, akkor vele szemben valéban
hatékonyan lehessen fellépni.

Szabo Attila képvisel§ ur kérdésére valaszolva elmondja, hogy amennyiben
Matészalka teriiletén nem lenne észlelhetd deviancia ezen a teriileten, nem
inspiralta volna a renddrséget arra, hogy rendeletalkotést kezdeményezzen.
Vannak olyan magatartasformak, amelyek mar elbre jelzik annak sziikségességét,
hogy legyen egyfajta eszkoz arra, hogy a hatésagok eredményesen fel tudjanak
lépni azokkal a cselekményekkeLszember,FameJyeleémmgikbanﬂgyan nem
feltétleniil jelentenek problémét, azonban annak alapjat képezhetik. Ilyen
magatartas lehet példaul a k6zteriileti szeszesital-fogyasztas. Onmagéban nem az
jelenti a problémat, ha valaki egy pohér sorrel kijén egy szérakozohelyrsl. Sokkal
inkabb az jelent problémat, ha példaul valaki egy jatszdtéren leiil egy borral, és
ott probal magénak kellemesebb pillanatokat szerezni, mikézben azon a helyen
csaladok és gyermekek prébalnak kikapcsolédni a hétkéznapokban.
Folyamatosan valtozik a telepiilés struktiirdja, szerkezete és varosképe, valamint
a tarsadalom Osszetétele is. Fontosnak tartja annak tudatositasat, hogy azok a
kozOsségi terek, amelyeket esetenként nem a rendeltetésitknek megfeleléen
vesznek igénybe, elsésorban tovabbra is azzal a funkci6val legyenek hasznalva,
amelyre létrehoztdk azokat. A renddrség sem szeretne a szabalyozasban
biztositott lehetdséggel eszkdzként élni, ugyanakkor mindenképpen sziikséges
egy altalanos szabily annak ¢rdekében, hogy amennyiben ilyen jelenség
tapasztalhato, a hatosagok hatékonyan fel tudjanak 1épni azzal szemben.

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARAIANNA
A hajléktalanok helyzete jelentds aggodalommal t6lti el Matészalka lakossagat,
teljesen jogosan, hiszen nap mint nap jelennek meg a varosban, f6ként vidékrol
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érkez0 személyek. Ok maguk is korbejartak a kornyéket a képviseldkkel és
beszélgettek a hajléktalan személyekkel annak eérdekében, hogy megismerjék, mi
motivalja &ket, illetve miért érdemes szamukra Matészalkin tartézkodni.
Pozitivamként értékeli azokat az intézkedéseket, amelyek ezen a teriileten
torténnek. Kérdése, hogy meddig terjed a kozterilet-feliigyelok hataskére, mivel
a lakossag szamdra nem egyértelmi, hogy ilyen esetekben mikor és kihez
forduljanak. Kérdése még, hogy van-e kapitinysagvezetd Urnak javaslata arra,
miként lehetne a jovSben a kozosségi egylittélés szabélyait tovabb szigoritani
annak érdekében, hogy ezt a problémat hatékonyabban lehessen kezelni.

A hajléktalan személyekkel kapcsolatban jelenleg sok a teendd, azonban a
megoldas egyelére varat magdra, hiszen akar a kozteriilet-feliigyeldk, akar a
renddrok elszallitjak dket, masnap ismét megjelennek a varosban.

KOVACS ARPAD

A kozteriileteken megjelend deviancia jelenleg ezen a teriileten tapasztalhat6 a
leginkabb. Az elmilt hénapokban egy komplex, nemcsak rendvédelmi, hanem
szocialis teriileteket is érinté 6sszefogdssal igyekeztek aktivabban kozrem{ikodni
annak érdekében, hogy utat mutassanak azoknak a szemé€lyeknek, akik mas
kultirabol, illetve mas szocilis kozegbol érkeznek, és segitsék Oket annak
megértésében, hogy melyek a helyes és melyek a helytelen magatartasformak.
Eppen ez is inspiralta a rend6rséget arra, hogy rendeletalkotast kezdeményezzen.
Amennyiben valaki megszegi a magatartasi szabalyokat, vele szemben a
fokozatossag és az aranyossag elvének figyelembevételével kell majd szankciét
alkalmazni. A szankci6 hatésa egyik naprol a masikra talan nem lesz kelléen
érzékelhetd, azonban iddvel, a meg nem fizetett birsdg végrehajtisa
kovetkeztében érezhet kovetkezménye lesz.

Mig a zoldfeliileten torténd 4thajtas és parkolds miatt kiszabott szankci6 meg nem
fizetése esetén a végrehajtas a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal hataskorébe tartozik,
addig a rendeletalkotas kériillményeire tekintettel a meg nem fizetett birsag elzaras
szankciojara véltozik 4t. Azok a személyek, akik a kozdsségi egyiittélés szabalyait
nem tisztelik és semmibe veszik, a szabalyok kovetkezményeivel szembesiilni
fognak. Véleménye szerint mindenképpen sziikség van a rendeletre, kiilondsen
azon tarsadalmi réteg tekintetében, ahol jelenleg beavatkozasra van sziikség.

SZALAIISTVAN
Kérdése, hogy mi a helyzet a kiilonbszé szolgéltatokkal, példaul a
telekommunikdciés  szolgaltatok, a tavhOszolgaltatd munkatarsai, a
klimaszerel6k, a villanyszerelék és mas szolgaltatok esetében, akiknél a
munkavégzés, drumozgatds vagy szerelés miatt elkeriilhetetlen lehet, hogy
gépjarmiiviikkel a zSldfeliiletre felalljanak.
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DR. TAKACS CSABA

A kozteriilet-feliigyelet minden olyan gepjarmii adatkezelésére jogosultsaggal fog
rendelkezni, amelyre hatiskore kitetjed. Az énkormanyzati kozteriileteken 16v3
jarmiivekkel kapcsolatban az onkormédnyzatnak, mint kdzitkezeldnek lesz
intézkedési lehetdsége. Ezek a jarmiivek beazonosithatéak lesznek, ezaltal az
eljaras is gyorsabba valik. Az 4llami kezelésben 16vé utak tekintetében elmondja,
hogy a varmegyében a Varmegyei Koziti Igazgat6sag jogosult az ilyen iigyekben
eljarni.

A rendelet szabalyozza azokat az eseteket is, amikor valaki munkavégzés céljabol
hajt rd a zoldfeliiletre. Ide tartozik jellemzéen a parkfenntartss, amelyet a
Matészalkai Varosgazda Nonprofit Kft. végez, tovabba a hibaelharitas, valamint
a koziizemi szolgaltatasokkal kapcsolatos munkavégzés, igy kiilonosen a viz-,
gaz- és villamosenergia-szolgaltatas, illetve az infrastruktira kiépitése. Ezekben
az esetekben a gépjarmii a zéldfeliiletre rahajthat, és a munkavégzéshez sziikséges
ideig ott tartézkodhat. A kivételek kizarolag a koz érdekében végzett
szolgaltatdsok esetében engedélyezettek. Nem tartoznak ebbe a korbe a
csomagkiildd szolgalatok, illetve az egyéb, gépjarmiivel a zoldfeliiletre felalls
ételszallitast végzok sem. Az egyeztetések soran felmeriilt olyan javaslat is, amely
meghatérozott idétartamot biztositott volna az ilyen jellegli varakozasra. Ezt a
megoldast azonban elvetették, mivel az jelentdsen kiiiresitette volna a szabalyt,
tovabb4 az ilyen id6tartamot gyakorlatilag nem lehet megfeleléen ellenSrizni.

A rendelet kidolgozasa kdzos egylittmilkddés eredménye. Név szerint megemliti
Dr. Mérton Agnes aljegyz6 asszonyt, Pankotai Laszlé miiszaki irodavezet6t,
valamint a kozterilet-feliigyelet részérdl Kertes Laszld csoportvezetl urat és
Nagy Béla kozteriilet-feltigyel6t.

A napirendhez tovabbi kérdés nem volt.

Hozzaszélasok

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA

Biztos abban, hogy a jovében még szamos olyan kérdés meriil fel, kiilondsen a
hajlektalan személyekkel kapcsolatban, amelyeket tovabb kell gondolniuk.
Fontosnak tartja, hogy egy id6 utan lehetéség van arra, hogy amennyiben a
kiszabott birsdg nem hajthaté be, az érintett személyekkel szemben tovabbi
szankci6t alkalmazzanak, és eziltal sziikség esetén kivonjak &ket a k6z0sségi
€letbdl. Egyre-masra jelennek meg jabb személyek, ezért kiilondsen fontosnak
tartja a kozteriilet-feliigyelet és a rend6rség folyamatos jelenlétét, hiszen mindig
felbukkannak tjabb hajléktalanok és kétes szemelyek. Arra kéri a lakossagot és
valamennyi érintettet, hogy azonnal jelezzék, ha valamilyen megbotrankoztaté
jelenséget tapasztalnak. Minél gyakrabban torténik bejelentés, annal gyakrabban
tudnak az illetékes szervek intézkedni. Mindenkinek sziiksége van a kozos
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egyuttmiikddésére, és vérja azokat a tovabbi otleteket is, amelyek segitségével a
kozOsségi egyiittélés szabalyait tovabb lehetne fejleszteni.

DR. HAUSER TIBOR

Szakmailag megfontoltnak és megalapozottnak tartja az anyagot. Megk6szoni
valamennyi kdzrem{iksdének, hogy hatasos és szakmailag alapos el6terjesztést
készitettek, amely alkalmas arra, hogy a sziikséges kezdeti 1épéseket megtegyék.
Az dnkorményzatnak szorosabban kell egylittmiikddnie a rendérséggel, mivel
hatdsos, kozos intézkedésekre van sziikség. Alléspontja szerint nem
megengedhetd, hogy a varos és a rend6rség egymdsra mutogasson. A j6vében
még erbsebb k6zds szakmai egylittmiikddésre van sziikség.

Fontosnak tartja egy intézkedési terv kidolgozasat, tovabba azt is, hogy mind az
onkormanyzat, mind a rendbrség az esetleges nem sz4ndékos hibait felismerje és
kikiiszobolje annak érdekében, hogy az egyiittm{ik6dés valéban hatékony legyen.
A varoslakdéknak jogos igényiik van arra, hogy megoldast talaljanak a kozteriileti
szabalytalan parkolds, illetve a kozteriileteken megjelend hajléktalan személyek
problémaéjara. Megkdszoni a renddrkapitanysagnak a segitd egylittmikodést. A
koz06s egyiittmiikddéshez sok sikert kivan.

TORMA TAMAS ATTILA

A XXI. szdzadban a kozdsségi egylttélés komoly tarsadalmi kihivas és probléma.
Matészalkan is elérkeztek ahhoz a ponthoz, amikor az eddigi tliréshataron
tilmutato beavatkozasokat és intézkedéseket kell megtenni.

A képviseldk, a hivatal dolgozéi, valamint a matészalkai polgarok is jol tudjak,
hogy a kézﬁsségmgyﬁﬂéléshezkapcsolédik%kéztefﬁ}ﬁekeﬁke}etkezﬁhufbdék,
illetve annak elhelyezésének &s tarolasanak kérdése is. Ez a probléma hénapok,
illetve évek ota szinte minden képviseld-testiileti iilésen napirenden van.

A képvisel6-testiilet eddig mindig arra torekedett, hogy ne a pénziigyi
szankciondlds legyen az elsé eszkoz. J elenleg két olyan rendeletmddositas van a
képviseld-testiilet el6tt, amelyek égetd fontossagii, a lakossag komfortérzetét és
biztonsagat érintd problémak kezelését szolgaljak, és amelyek hatékony kezelése
mar nem t{ir halasztast. Az elsé modositas célja a zoldfeliileteken torténd illegélis
parkolas és kozlekedés visszaszoritasa. A képvisel6-testiilet jelentss energiat és
forrast forditott arra, hogy Matészalka kozteriiletei szépliljenek. A parkok
gondozdsara jelentds pénziigyi és egyéb erbforrdsokat forditottak, és a
zOldteriiletek  fejlesztésére is  szamos példa van. Ennek ellenére
elfogadhatatlannak tartja, hogy egyes gepjarmiivezetok kényelmi szempontok
miatt tonkretegyék a kézteriileti pazsitot, vagy a frissen iiltetett nvényzetet.

A mddositassal jogilag egyértelmi, tAmadhatatlan definiciét kivdnnak adni a
zoldfelillet fogalméanak, amely alapjan a jovBben senki nem védekezhet azzal,
hogy az éltala letaposott fii nem minésiil z5ldfeliiletnek.

Az elbterjesztés utal arra is, hogy régziteni kell azokat a tiltott zondkat, amelyekre
a szabalyozis vonatkozik, és ezzel egyidejiileg biztositani kell a szlikséges
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mentességeket is, példaul a menték, a tiizoltok, a rendOrség, illetve a fenntartdsi
munkdkat végzé kommunalis jarmiivek szémara.

A  mésodik mobdositas Matészalka rendorkapitdnysdgénak  szakmai
kezdeményezésére és javaslatira épiil. Ennek c€lja a kozteriileti szeszesital-
fogyasztas altalanos tilalmanak bevezetése, ezaltal pedig a koztisztasig és a
lakossag biztonsigérzetének védelme. Valamennyien latjak azokat a gécpontokat,
ahol a kozteriileti alkoholfogyasztis jelentdsen zavarja a csalddokat, akar a
jatszoterekre igyekvo gyermekeket, akar a békés jarokeloket.

Foszabaly szerint a véros utciin és terein tilos a szeszes ital fogyasztisa. A
jogszabaly nem vonatkozik az engedéllyel rendelkez6, példaul vendéglatodipari
egységek teraszaira, illetve a kiemelt vérosi rendezvényekre, amelyek elGzetes
bejelentés alapjan zajlanak. A hagyomanyos szilveszteri idészakban sem
sziikséges, hogy ez a szabalyozis ilyen szigorian érvényesiilién. A szigoritasok
nem a matészalkai dllampolgarok vegzaldsat szolgaljak, hanem elsdsorban a
tobbség érdekeinek védelmét.

A szabalyok betartasat a kozteriilet-feliigyelet és a rendOrség az elhangzottak,
valamint az elGzetes egyeztetések alapjan hatérozottan ellendrizni fogja, a
visszatérd, illetve szabalyszegé magatartdst pedig helyszini vagy kézigazgatasi
birsagokkal fogjak szankciondlni. Az eldkészitd munka kapcsadn megkdszoni a
hivatal  dolgozéinak  koézremiikodését,  valamint Matészalka  Viros
Rend6rkapitanysaginak szakmai hozzaallasat.

A napirendhez tovabbi hozzaszb14s, médositd inditvany nem volt.

A képviselS-testillet 9 igen szavazattal, nem és tartdzkodas nélkiil-az alibbi
hatarozatot hozta:

Matészalka Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 14/2026. (VIIL. 12.)
onkormanyzati rendelete

a kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyairél és ezek megszegésének
jogkovetkezményeirél sz616 19/2023. (XI.23.) 6nkormanyzati rendelet és a
kozteriilet hasznalatarol sz616 11/2025. (VIL.17.) 6nkormanyzati rendelet
moédositasarol

[1] Matészalka Véros Gnkorményzata teriletén talalhaté kozhasznalaty
zoldfeliiletek, jatszoterek, pihendhelyek berendezéseinek megovasa érdekében, a
kozteriileten t6rténd szeszesitalfogyasztis megtiltdsa, valamint a kozteriiletek
megovasa érdekében a rendeleteket médositani sziikséges.

[2] Métészalka Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete az 1. §-5. § tekintetében
Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l sz6l6 2011, évi CLXXXIX. torvény 143,
§ (4) bekezdés d) pontjdban kapott felhatalmazas alapjan, a Magyarorszag helyi



-593 -

Onkormanyzatair6l szolé 2011. évi CLXXXIX. torvény 8. § (2) bekezdésében
meghatérozott feladatkorében eljarva, a 6. § tekintetében az Alaptorvény 32, cikk
(2) bekezdésében meghatérozott eredeti jogalkotoi hataskorében, a Magyarorszag
helyi &nkormanyzatair6l sz616 2011. évi CLXXXIX. torveény 13. § (1) bekezdés
2. pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva a kévetkezéket rendeli el:

1.§

A kozOsségi egyiittélés alapvetdé szabalyairél és ezek megszegésének
jogkovetkezményeirdl szolé 19/2023. (XI. 23.) Onkorményzati rendelet 1. §-a a
kovetkez6 (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) E rendelet alkalmazésiban kozhasznalati zoldfeliilet: a kézhasznaltra
szolgalo minden olyan 6nkormanyzati tulajdonban 4116 részben vagy egeészben
novényzettel - fiifélékkel, viraggal, fis szar noévényekkel -, diszburkolattal,
kaviccsal, murvaval, folddel- fedett terilet, zoldteriilet funkciéra hasznalt vagy
felhasznalt kozteriilet, (igy kiilondsen a park, kozpark, Jatsz6- pihendkert) vagy
az Ut-, illetve jardaburkolat melletti burkolatlan teriilet.”

2.§

(1) A kozosségi egyiittélés alapvetd szabélyairdl és ezek megszegésének
jogkovetkezményeirdl sz616 19/2023. (XI. 23.) onkorményzati rendelet 4. § (3)
bekezdése a kovetkezd c)-f) ponttal egésziil ki:

(Kozteriilet rendjével ésszefiiggben kizosségi egyiittélés alapvetd szabdlyaival

ellentétes magatartdst kovet el az, aki)

»c) a kozterileten elhelyezett emlékmiivén, koztéri  miialkotéson,
utcabutorzaton, szokdkaton goérdeszkazik, gorkorcsolyazik, kerékparozik,
rollerezik,

d) gépjarmiivet kozterilleten az altala folytatott iparszerii gépjarmiijavitas
szolgaltatashoz kapcsolodban kozteriilet-hasznalati engedély nélkiil tarol,

e¢) akoriilkeritett és zarhat6 kapuval ellatott jatszotereket vagy sportteriileteket
nyitvatartasi idén kiviil igénybe veszi, vagy

) Kkozteriileten jarmiivek parkol4sat, illetve kdzlekedését akadalyozé targyakat
engedély nélkiil elhelyez.”

(2) A kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyairél és ezek megszegésének
jogkovetkezményeirdl sz616 19/2023. (XI. 23.) onkormanyzati rendelet 4. §-a a
kovetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) A k6z8sségi egyiittélés alapvetd szabalyaival ellentétes magatartast kdvet el
az, aki Matészalka Véros Onkorményzata kozigazgatasi teriiletén kialakitott
jatszotereket, jatszO- €és pihendhelyek jatszotereit, rekortin futépalyakat,
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kondiparkokat az ott kihelyezett hasznalati utmutatdkban, tdjékoztatékban
leirtaktol eltéréen hasznalja.”

3.§

A kozbsségi egyiittélés alapvetd szabalyair6l és ezek megszegésének
jogkovetkezményeirdl sz616 19/2023. (XI. 23.) dnkormanyzati rendelet 2. alcime
a kovetkez6 4/A. §-sal egésziil ki:

wA/A. §

(1) A kozosségi egyiittélés alapvetd szabdlyaival ellentétes magatartast kovet el
az, aki1 Matészalka Varos Onkorményzata kozigazgatasi teriiletén a kdzhaszndlati
zoldfeliileten jarmiivel - a (2) bekezdésben rogzitettek kivételével - kozlekedik,
parkol.

(2) Munkavégzés céljabol parkfenntartds, hibaelharitas, infrastruktara kiépitése
céljara szolgalé munkagépek a kozhasznalati zoldfeliiletre rahajthatnak, illetve
azon a munkavégzéshez sziikséges ideig parkolhatnak.

(3) Az (1) bekezdésben foglalt szabalyszegésért a gépjarmii izembentartéja felel.

(4) A gépjarmii iizembentartdja mentesiil az (1) bekezdése szerinti feleléssége
alol, ha az eljar6 hat6sag eljarast megindité értesitését kdvetd 8 napon beliil
a) igazolja, hogy a gépjarmi — a szabalyszegés idépontjat megel6zéen —
jogellenesen kertilt ki a birtokabél, és a jogellenességgel Osszefiiggésben — a
szabalyszegést megel6zben — kezdeményezte a hataskérrel rendelkezd
hat6sag eljarasat,
b) nyilatkozik, hogy a gépjarmiivet — a szabalyszegés idépontjat megelézGen —
mas személy hasznalataba adta, és ezt
ba)a hasznélatba vevé személlyel a hasznalat targyaban létrejott kétoldali
megallapoddssal, vagy ennek hidny4ban a hasznalatba vevd személy
teljes bizonyité ereji maganokiratba foglalt nyilatkozatéval igazolja,
bb)menetlevéllel vagy fuvarlevéllel igazolja azon gépjarmiivek esetében,
melyek killén jogszabaly alapjan a kozuti forgalomban csak ilyen
dokumentumokkal vehetnek részt.

(5) Az (4) bekezdés b) pont ba) alpontja szerinti nyilatkozatnak tartalmaznia kell

a) agépjarmil hatdsagi jelzését (rendszamat),

b) a természetes személy iizembentarté és hasznalatba vevd nevét, sziiletési
helyét és idejét, lakcimét, nem természetes személy ilizembentarté és
hasznélatba vevé személy esetén annak megnevezesét és székhelyének
cimét, valamint

c) datumszerlien a hasznalat id6tartamat.
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(6) A (5) bekezdés szerinti esetben a gépjarmii hasznaldja felel az (1) bekezdés
szerinti szabalyszegésért.”

4.§

A kozbsségi egyiittélés  alapvetd szabdlyairdl és ezek megszegésének
jogkovetkezményeirdl sz616 19/2023. (XI. 23.) 6nkormanyzati rendelet 4. § 3)
bekezdés b) pontjaban a ,,tarolja.” sz6vegresz helyébe a , tarolja,” szoveg 1ép.

S.§

Hatalyat veszti a kozosségi egyiittélés alapvetd szabélyairol és ezek
megszegésének jogkovetkezményeirdl szolé 19/2023. (XI. 23.) 6nkormanyzati
rendelet 4. § (1) és (2) bekezdése.

6. §

A kozteriilet hasznalatardl szolé 11/2025. (VIL 17.) 6nkorményzati rendelet a
kovetkezb 6/A. §-sal egésziil ki:

»O/A. §
(1) Kozteriileten tilos szeszesitalt fogyasztani.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott kozteriileti szeszesital fogyasztasa tilalom

nem vonatkozik

a)  akozterilet-hasznalati engedéllyel rendelkezd.

b) abejelentés alapjan tartott, valamint

¢) az Onkormdnyzat 4ltal vagy kozremiikddésével tartott rendezvények
helyszineire.”

7. §
Ez a rendelet 2026. augusztus 28-4n 1ép hatéalyba.

Szabé Attila 6nkorményzati képviseld 11.02 érakor elhagyta az iiléstermet.

Targy (2. tsp.): Eléterjesztés a pénziigyi bizottsag személyi Gsszetételének
valtozasarol.
Eloadé: Torma Tamas Attila alpolgarmester

Bizottsdgi vélemények

HERMAN JANOSNE )
A Tarsadalmi kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést
¢s egyhangulag elfogadésra javasolja a hatérozat-tervezetet.
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Tovéabba az Egészségiigyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsag is megtargyalta az
eloterjesztést és egyhangulag elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

TORMA TAMAS ATTILA

Matészalka Viaros Képvisel6-testiilete a Szervezeti és Miikédési Szabalyzat
vonatkozé eldirdsa szerint meghatarozta a bizottsigok Gsszetételét, és a Pénziigyi
Bizottsag 1étszamat 5 fében Aallapitotta meg. Id6kézben Dr. Bugya Laszld, a
Pénziigyi Bizottsdg 6nkormdnyzati képviseld tagja orszaggyllési képviselbi
mandatumot szerzett, majd az 4ltala benyujtott lemondé6 nyilatkozatban tobbek
kozott a Pénziigyi Bizottsagban fennalls tagsagi jogviszonyardl is lemondott.
Elérkezett az ideje annak, hogy a 4 fSre csékkent Pénziigyi Bizottsag létszamat
ismét 5 fore emeljék. A Pénziigyi Bizottsdg 6nkormanyzati képvisel$ tagjava
polgarmester tir Lintényi Levente képvisel® urat javasolja megvélasztani.

A napirendhez kérdés nem volt.

Hozzaszélasok

DR. HAUSER TIBOR

A Penziigyi Bizottsag elnokeként elmondja, hogy sziikség van a megiiresedett
bizottsagi hely betoltésére. El6fordul, hogy betegség vagy szabadsag miatt
létszamhiany alakul ki, ami a bizottsag munkdjanak folyamatossdgat megneheziti,
Emiatt sokszor hektikusan kell valtoztatni a bizottsagi iilések id6pontjat annak
crdekében, hogy azok valamennyi érintett szamara megfeleléek legyenek. A
bizottsag biztonsigos és kiszamithaté miikodése szempontjabol ezért fontos a
megiresedett hely betdltése. Alléspontja szerint Lintényi Levente képviseld
személye megfeleld biztositék arra, hogy a bizottsdg munkajaban aktivan részt
vegyen. Képvisel6 ur akkor is figyelemmel kisérte a bizottsag munkajat, amikor
meég nem volt annak tagja, ezért a bizottsadg munkajaba valé beilleszkedése
véarhatéan gyorsan megtorténik, az eddig targyalt id6szakkal kapcsolatban is
rendelkezik a sziikséges ismeretekkel. Megitélése szerint ezaltal a Pénziigyi
Bizottsag munkajanak folyamatossaga és az egylittm{ikddés is biztosithaté lesz.
Kéri a Képvisel6-testiiletet, hogy a Pénziigyi Bizottsdg kiegyensulyozott
mitkddése érdekében tamogassa az eléterjesztést,

A napirendhez tovabbi hozzaszélas, modositd inditvany nem volt.

A képviselo-testiilet 8 igen szavazattal, nem és tartézkodas nélkiil az alébbi
hatarozatot hozta:
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MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO - TESTULETENEK
111/2026. (VIIL. 12.)

HATAROZATA
a Pénziigyi Bizottsag személyi osszetételének valtozasarsl
A Képviselo-testiilet

a Magyarorszag helyi 6nkorményzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX torvény 57.
§ (1) bekezdésében, valamint a Matészalka Viros Képviseld-testiiletének
19/2019. (X1.5.) 6nkorményzati rendelete a Szervezeti és Miikédési Szabalyzatrél
62. §-dban biztositott jogkdrében eljarva, a Képvisel6-testiilet 4llandd
bizottsdgainak megvélasztasarél sz6l6 98/2024. (X.15.) hatarozatdval
megvalasztott Pénziigyi Bizottsag személyi Osszetételét az aldbbiak szerint
valtoztatja meg:

A Pénziigyi Bizottsdg képviseld tagjava Lintényi Levente Akos Onkorményzati
képvisel6t valasztja meg 2026. augusztus 13. napjatol.

Hatarid6: azonnal
Felelds: polgarmester

Targy (3. tsp.): Eléterjesztés a telepiilésrendezési terv médositasi eljarasanak
meginditasarol
Eléadé: Torma Tamas Attila alpolgarmester

Bizottsagi vélemények

SZATHMARI LAJOS

A Gazdaséagi és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta az elterjesztést és a 11
beavatkozasi pontot érintd telepiilésrendezési tervmédositasrdl sz016 hatarozat-
tervezetet egyhangulag 4 igen szavazattal, mig a Limatex Kft. 4ltal benyujtott
telepiilésrendezési tervmoédositasi  kérelmérdl szél6 hatarozat-tervezetet 1
tartézkodas és 3 igen szavazat mellett javasolja elfogadni.

HERMAN JANOSNE )
A Tarsadalmi kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsdg megtargyalta az elSterjesztést
¢s egyhangiilag elfogadésra javasolja a hatarozat-tervezeteket.
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Szabo Attila onkormdnyzati képvisel 11.08 Srakor visszaérkezett az iilésre.

TORMA TAMAS ATTILA
Felkéri Tarkanyi Akos palyazatird és beruhazasi ligyintézot az elbterjesztés
kiegészitésére.

TARKANYI AKOS

A teleplilésrendezés elsGdleges célja, hogy Osszhangot teremtsen a lakossagi, a
gazdasagi, a kérnyezetvédelmi, a kozlekedési és az infrastrukturalis fejlesztési
igények kozott, ezéltal eldsegitve a telepiilés €lhet8ségét, versenyképességét és
fenntarthato  fejlodését. A képviselS-testillet 2024-ben  dontdtt a
telepiilésrendezési terv 14 pontban t6rténd elvi médositasarsl. A 14 pont koziil
azota tobb mddositast végrehajtottak, illetve kiilon eljarasban kivettek, egyes
pontok okafogyotta valtak, mas esetekben a kérelmezék visszaléptek, ugyanakkor
uj fejlesztési igények is jelentkeztek. Ennek eredményeként alakult ki a jelenlegi
modositdsi csomag.

Az elmilt évben a tarsashazi beruhdzok részérdl tovabbi negy fejlesztési igény
crkezett. Az 1 jogszabalyok alapjan, amennyiben valaki €pitési beruhazast tervez,
¢s emiatt szilkséges a telepiilésrendezési terv modositdsa, a folyamatot egy
tanulmanytervvel kell meginditani. A négy beruhdzis koziil veégil két
tanulmanyterv késziilt el. A tanulmanyterveket a képviselo-testiileti dontést
megel6zden tarsadalmasitani kell, ezért lakosséagi forumot tartottak, valamint a
tanulmanyterveket a honlapon is kozzétették. A f8épitész megvizsgalta az
anyagokat, ¢és az érintettekkel egyeztetést folytatott. Ennek eredményeként a
Rakoczi uti tarsashaznil a Beton-Formula Kft. egy 36 lakasos tarsashaz
beruhazasat tervezi. Ezzel kapcsolatban negativ észrevétel nem érkezett, a
véleményez6k a beruhdzast tdmogattak. Ezzel szemben az Eotvés utca és a
Damjanich utca sarkdn, korabban két csaladi lakohaz telkén egy 12 lakasos
tarsashazi fejlesztést terveztek. A lakossagi forumon a Damjanich utca lakéi
jelentds szamban megjelentek, tiltakozasukat fejezték ki, amelyet irasban is
megerositettek. A lakossagi észrevételek egyik 8 szempontja szerint az érintett
terilet kozlekedésileg mar jelenleg is terhelt. A 12 lakdsbél szarmazé
tébbletforgalmat a lak6k nem tartjak kivanatosnak, tekintettel arra is, hogy a
korhdz parkolohelyeinek hidnya miatt az onnan kiszoruld gépjarmiivek a
Damjanich utcaban parkolnak, tovabba az dtmend forgalom is egyre jelentdsebb.
A foepitész ismételten attekintette a tanulmanytervet, és arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a 12 lakds megvaldsitisa a két kisebb telken tulzott mértékii
beruhazést jelentene, ezért a jelenlegi forméjaban azt 6 sem tudja tamogatni. A
Damjanich utca csaladi hazas Svezet, amely korabban viszonylag csendesebb
utcanak szamitott, ugyanakkor a belvéaros hatiran helyezkedik el. Az Edtvds utca
nagy része intézmeényi teriilet, ezért a beruh4zé joggal gondolhatta uigy, hogy azon
a teriileten magasabb beépités is elképzelhetd. A kérdést két szempontbol kell
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vizsgilni. Telepiilésképi és Cpitészeti szempontbdl egy hatirozottabb
sarokbeépités az érintett telken nem feltétleniil lenne kedvez6tlen, ugyanakkor
tudomasul kell venni, hogy a lakdk a 12 lakasos beruhézast nem tdmogatjak.

A jelenlegi tanulmanytervré] kell donteni, és a Képvisel$-testiiletnek a beérkezett
velemények, valamint a f8épitészi kiértékelds alapjan kell 4llast foglalnia a 12
lakésos beruhazasrél. A f6épitészi értékelés végkovetkeztetése szerint a Jelenlegi
forméban talzott beépitésrsl van 520, ez€rt a beruhézas jelenleg nem tamogathato.
Az eléterjesztésben két hatarozat szerepel. A korabbi kilenc ponthoz tovabbi két
pont kapcsolddott, a Beton-Formula K. tarsashazépitési beruhazasa, valamint az
Eszaki lakételepen egy telekvételhez kapcsolodd ut, illetve teriilet torlése, fgy
alakult ki a 11 pontos médositasi csomag. A csomag jelentds része mar a korébbi
eldterjesztésekben is részletezésre keriilt. Ezek Jjorészt kisebb infrastrukturalis és
kozlekedési beruhazasok, illetve a beruhazasokhoz kapcsolddd teriiletigények
megvalositdsat teszik lehet6vé. Ehhez kapcsolodott a Beton-Formula Kft.
beruhazasa, valamint az Eszaki lakételepen a teriiletvasarlas ugye.

Az egyik hatarozat-tervezet a 11 pontbdl 4116 médositasi csomag jovahagyasarol,
illetve az ezekben a pontokban sziikséges telepiilésrendezési tervmodositasi
cljaras meginditasarl szl. A masik hatarozat-tervezet a Limatex Kft. kérelmének
elutasitasara, illetve annak kifejezésére iranyul, hogy a Képvisel§-testiilet ebben
a targyban nem inditja meg a telepiilésrendezési terv médositasat.

Kérdések

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA

A Eo6tvos utcai szakasz az & valasztokeriiletében talalhatd, ezért az ott élok
tobbszor is megkeresték. A lakossdg nagy szamban képviseltette magat az ezzel
kapcsolatos egyeztetésen.

Keérdés, hogy a jelenlegi szabalyozas alapjan, amennyiben a kérelmezSk nem
nyujtanak be telepiilésrendezési terv médositasara iranyul$ kérelmet, épiilhet-e
tarsashéaz az érintett telkeken, példaul egy négy lakasos tarsashaz. A f6€pitész a
tanulmanyéban hosszabb tivon egy 6-8 lakésos épiiletet is beépithetd
alternativaként emlit. Kérdése, hogy a lakossag véleményezési lehetésége meddig
terjed, illetve hol van az a pont, amikor a tulajdonos a hatélyos szabalyozas
alapjan mar mindenképpen meg tud épiteni egy meghatirozott szamt lakdsbol
allo tarsashazat.

TARKANYI AKOS

Elmondja, hogy a jelenlegi epitési elbirdsok a két érintett telken telkenként egy-
egy, legfelijebb négy lakdsos lakéépiilet megépitését teszik lehetévé, mivel
szabalyozva van az egy lakasra juté sziikséges telekhanyad is. Ez az adott
ovezetben lakasonként 450 négyzetméter. Az érintett teriilet nagysaga
Osszességében mintegy 1300-~1400 négyzetméter.
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A korabbi két csaladi lakéhaznal jelentdsen tobb lakés a jelenlegi elbirasok
alapjan sem épiilhet az érintett teriileten. Az épitménymagassag legfeljebb 6
méter. A jelenlegi modositdsi kérelem is kétszintes lakéhaz megvalositasara
irdnyult, teh4t ebben valtozas nem tortént volna, A hatalyos el6irdsok alapjan
jelenleg legfeljebb 2—3 lakasos tarsashaz épithet az érintett teriileten.

DR. HAUSER TIBOR

Pontosan szeretné megérteni a Rakdczi uti fejlesztéssel kapcsolatos Gvezeti
hatdrokat. Kérdése arra iranyul, hogy helyesen értelmezi-e az el6terjesztést,
miszerint a modositissal érintett teriilet a Rakoczi utca sarkatdl, az uszoda
iranyéba torténd befordulasi ponttél a telkek végeig, egészen a Romai Katolikus
templomig terjed.

TARKANYI AKOS

Az egyeztetések soran kérték a beruhdzét, illetve a tanulméanytervet készitd
telepiiléstervezot, hogy az érintett telekrészre tbb valtozatot dolgozzon ki. A
tanulmanyterv harom varidciét tartalmaz. Az elsd varidcio szerint két telek
kozvetlen tarsashazi beépitése valdsulna meg. A harmadik telek a rémai katolikus
bolcséde telke, illetve annak kertvége, tovabbd a Rakéczi iti 4—5 telek kertvége a
jelenlegi szabalyozas szerint a strand fejlesztési teriiletét képezi.

Elmondja, hogy az &nkorményzat hosszii id6 6ta nem lépett ebbe az iranyba,
ugyanakkor a magyar épitészetrdl sz616 torvény korlatozza a teriilet ilyen médon
torténé fenntartdsat, mivel a korltozasok nem tarthaték fenn korlatlan ideig.
Amennyiben az dnkorméanyzat hét évnél hosszabb idei g korlatozza a tulajdonosok
lehetéségeit, kartalanitasi kotelezettség  keletkezik. Ezért kérték a
telepiiléstervezt, hogy t6bb beépitési variaciét dolgozzon ki.

Az els6 valtozat szerint a romai katolikus telek masodik, a strand felé lenyuld
része is bevonhaté lenne a tirsashézi beruhazasba. Ezt a beruhdzdk egymas kozott
ingatlanvasarlassal tudndk biztositani, és ezen a terilleten parkolohelyeket
jeldlnének ki. A maésodik valtozat szerint, amennyiben az 6nkorményzat nem
kivanja fenntartani a strandfiirdé ezen teriiletre vonatkozé fejlesztési
elképzeléseit, az egész teriilet telepiiléskdzponti teriiletté valna, ahol szintén
lehetéség lenne térsashazak épitésére. A harmadik valtozat szerint nem tennék
lehet6vé a tarsashaz épitését, fenntartanak a strandfiirds fejlesztési teriiletét, és a
tarsashazi beruhdzast mas megoldasra kellene alapozni.

Jelenleg kizarélag arrél dontenek, hogy megindulhat-e a telepiilésrendezési terv
modositasanak folyamata. A tanulménytervek erre irdanyuld médositasi
javaslatokat tartalmaznak, és azok az onkorményzat szamara semmilyen
kotottséget nem jelentenek. Amennyiben a képviselS-testiilet a modositasi
folyamat meginditasarol doént, ezt koévetden keriilnek kidolgozasra a
véleményezési dokumentaciok. Ezeket szintén tarsadalmasitjak, tovabba
egyeztetésekre kertil sor a véleményezd szervekkel, az allamigazgatasi
szervekkel, valamint f6épitészi és allami foépitészi egyeztetések is lesznek.
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A jelenlegi dokumentumok csupan moédositési javaslatokat tartalmaznak,
amelyekr6l most nem kell végleges déntést hozni. Amennyiben a képviselo-
testiilet a modositasi folyamat meginditdsa mellett dont, ezt kovetden kezdédik
meg a szakmai egyeztetési és tervezési eljaras. Ennek soran lesz lehet6ség a
velemenyek kifejtésére, valamint annak megtargyalésara, ho gy a tobb kidolgozott
valtozat koziil melyiket timogatja a képviselé-testiilet.

DR. HAUSER TIBOR

Megkoszoni a részletes valaszt, és ugy véli, hogy igy mindenki szadmara
egyértelmiivé valt, hogy az Snkormanyzat nem mond le semmilyen olyan dontési
jogosultsagardl, amely az uszoda és a strandfiirdé tovabbfejlesztését érintené.

A napirendhez tovabbi kérdés nem volt.

Hozzaszdblasok

DR. HAUSER TIBOR

Alléspontja szerint a varosvezetSknek és a dontéshozéknak azon is el kell
gondolkodniuk, hogy egy adott kérdésben mi szolgalja a maganérdeket, és mi a
kozeérdeket, illetve melyik irdnyba kell erételjesebben kifejtenitik a véleményiiket.
A véaros fejlédése szempontjabol a tarsashdzépitési beruhazasokra, az
Utbeavatkozasokra és a kerékparutak fejlesztésére sziikség van. Az ilyen
beruhazasok megvaldsitasakor nem hagyhaté figyelmen kiviil a varos korabbi
szerkezete, az egyes lakdovezetek kialakuldsa, valamint az sem, hogy az ott é16k
milyen médonﬁlikmmdennapjaika.pﬂyenhelyze%kbeﬂﬂagyeﬂﬂehérigazségot
tenni, €és meghatarozni, hogy melyik érdek mellett kell all4st foglalni. Véleménye
szerint a Damjanich utcai beruh4zas jol ramutat erre a problémara. Ugy véli, ho gy
a fOépitész helyesen jart el, amikor a tirsadalmasitds sordn felmeriilt igényeket
atgondolta, és tovabbra is fenntartja azt az allaspontjat, hogy a témbosités
szitkkséges. Ugyanakkor azt is helyesnek tartja, hogy a lakéegységek szamaval
kapcsolatos fesziiltségek miatt a foépitész jelenleg szakmailag nem tudta
tamogatni a tanulmanytervet. Varhatéan megoszlanak majd a vélemények,
azonban a képvisel6knek az ilyen déntések meghozatalakor azt is szem elétt kell
tartaniuk, hogy tiz év miilva milyen hatésai lesznek a mostani déntéseknek.

A Beton-Formula Kft. tarsashdzi beruhdzasat tidvozlenddnek tartja, mivel egy
olyan saroktelket és beépitési lehetdséget érint, amely az adott utca utcaképi
kialakitdsdban, annak meghatarozé jelleggel torténé formaldsdban jelentds
szerepet tolthet be. A parkoldsi problémak megoldasa jelentés feladat lesz,
amelyre a késobbiekben nagy figyelmet kell forditani. Nem lehet megismételni
azt a gyakorlatot, amely kordbban a Kossuth utcaban kialakult. Megitélése szerint
a Kossuth utca Matészalka egyik legsiiriibben terhelt teriiletévé valt, és a
parkolasok, valamint a tarsashazak miatt olyan mértékii kozforgalom jelent meg
az utcaban, amely megsziintette a torténelmi utca korabbi csendességét. A varos
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helyes uton jar azzal, hogy ezeket a fejlesztéseket atgondoltan val6sitja meg. Kéri
a képviselo-testiiletet, hogy az eléterjesztést a jelenlegi tartalommal é&s
koriilmények kozott timogassa, fiiggetleniil attol, hogy egyes szakmai kérdések
késdbb tovabbi megvitatast igényelhetnek.

TORMA TAMAS ATTILA

Elmondja, hogy egy-egy telepiilésrendezési terv rendezése vagy modositasa to6bb
honapot is igénybe vehet. Folyamatosan érkeznek Ujabb igények, amelyeket a
szakmai csoport igyekszik 6sszegylijteni, és ennek eredményeként most ismét egy
Ujabb  mérfoldkéhoz  érkeztek. J clenleg csupdn egy véleményezési
dokumentumrél van szé. Eredetileg 14 telepiilésrendezési pont mddositasardl
kellett volna donteni, azonban id8kézben az egyik kérelmez6 elallt a modositasi
szandekatdl, egy masik esetben pedig okafogyotta valt a médositas a telekméretre
vonatkozé feliilvizsgalat miatt. Igy a mai eldterjesztésben 12 beavatkozasi pont
szerepel. Ezek kozott olyan pontok is vannak, amelyek mar kordbban is
felmertiltek, illetve amelyek a mostani vitas kérdésekhez vezettek. A dontés
crtelmében két hatarozat-tervezetrsl kell dénteni.

Az elsé hatarozat-tervezet egy 11 pontos médositasi csomagot tartalmaz. Ezek
kozott szerepel az Ipari it és a 49-es szAm@ {6t csomodpontjanal tervezett
jelz8lampés keresztez8dés biztositasara, valamint a telekétalakitas tamogatasara
vonatkozé moédositas is. Az egyik beavatkozasi pont az Opélyit Métészalkaval
0sszekotd kerékparit modositasara vonatkozik. Ezen a teriileten telekkisajatitdsok
torteéntek, ezért azok pontositasa miatt szlikséges a modositast kiilon beavatkozasi
pontként szerepeltetni. A tarsashdzi beruhizdsokkal kapcsolatban  két
tanulményterv kerilt benyujtasra, amelyek tarsadalmasitaséra is sor keriilt. A
lakossagi forumon maga is részt vett, és tapasztalata szerint a jelenlévék nagy
tobbs€gét valdban a Damjanich utcai lakok alkottak, akik megfeleléen
képviseltették magukat. A 12 beavatkozasi pont koziil az Eotvos utca és a
Damjanich utca sarkdn tervezett tarsashazi beépités lehetdségérdl kiilon
hatdrozatban kell dénteni. Az elutasitas indoka az eldterjesztésben is szerepel. A
szintbeépités, a lakasok szdma és a parkolési problémak jelentették a legnagyobb
aggalyokat.

A masik, tarsadalmasitésra keriilt tdrsashizi beruhézassal kapcsolatban
kiilonsebb kifogas nem érkezett, ugyanakkor a képviselStarsa 4ltal felvetett
problémat teljes mértékben jogosnak és indokoltnak tartja. A tanulmanytervek
alapjan a parkolas tekintetében is vizsgalhaté volt, hogy a beruhdz6 miként tudja
biztositani az adott lakasszamhoz sziikséges parkolohelyeket. Képvisel6tarsa
jogszerien, az 6nkorményzat és Matészalka viros érdekeit szem elott tartva
vetette fel azt a kérdést, hogy a Rakéczi utcai tarsashazi beruhézas esetében a
parkolohelyek kialakitasdnak lehetésége érinthet-e olyan teriiletet, amely az
onkormanyzat strandfiirdé fejlesztésére kijelolt beruhazasi teriiletére is
kiterjedhet. A beruhdzé az érintett tulajdonosokkal akdr meg is allapodhat,
azonban amennyiben a véleményezési szakaszban zajlé folyamatok lezarulnak,
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az ligy ismét a képvisel6-testiilet elé keriil. Ekkor lehet majd dénteni arrol is, hogy
amennyiben a beruhdz6 részérdl tovabbra is fennall az igény az érintett, a
strandflirdé teriiletét érint6, illetve parkoldsi célbél megvasarolt teriiletek
bevondasara, akkor felkérhetS-e arra, hogy a parkolasi célra méas teriiletet jeloljon
ki, amelyet kozteriiletként a szakmai anyagba is be lehet épiteni.

A napirendhez tovabbi hozzasz61as, médosité inditvany nem volt.

A képvisel6-testiilet 9 igen szavazattal, nem és tartozkodas nélkiil az alébbi
hatéarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
112/2026.(VIIL. 12.)
HATAROZATA

a telepiilésrendezési terv médositds meginditasarol

A Képviselo-Testiilet

1.

Matészalka Varos Telepiilésrendezési Tervének modositasi eljarasat a
hatarozat 1. melléklete szerinti beavatkozasi pontok tekintetében
meginditja.

a 2. mellékletben foglalt vélemények ismeretében megallapitja, hogy a
tervezett modositasok a telepiilés fejlesztés céljaival és a lakossagi
érdekekkel 6sszhangban allnak.

. a telepiiléstervek tartalmdrdl, elkészitésének és elfogaddasanak

rendjérdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajdtos Jjogintézményekrdl
sz0l6 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm.
rendelet) 7. § (7) szerinti megalapozé vizsgalat és alatdmasztd javaslat
tartalmarol és felhasznalhat6sagardl szold - a hatdrozat 3. melléklete
szerinti - f0épitészi feljegyzést jovahagyja.

a Korm. rendelet 56/A. § (1) bekezdés szerinti telepiilésrendezési
szerzOdés tervezetér6l és az annak mellékletét képezd telepitési
tanulmanytervrdl sz6l6 - a hatarozat 4. melléklete szerinti - foépitészi
feljegyzést jovahagyja.

. megallapitja, hogy a modositasok kapesan 4j beépitésre szant teriilet

nem jon létre, a zoldfeliileti mutatdk nem csdékkenek.
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6. felhatalmazza a Polgarmestert a hatirozat 5. és 6. melléklete szerinti
telepiilésrendezési szerzédések és a 7. melléklet szerinti tervezési
szerz0dés megkotésére.

Felelds: Dr. Hanusi Péter polgarmester
Hataridé: azonnali
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112/2026. (VIIL. 12.) hatdrozat 1. melléklete

Matészalka Varos Telepiilésrendezési Terv modositis 2026. —‘

sor-
S$Zam

A modositas tartalma

A moédositas targya a 3693/3 hrsz-en tervezett, de meg nem valdsult kbzlekedési ut
torlése, a szomszédos ,,Gksz-4” kereskedelmi szolgéltaté épitési Svezetbe toriénd
beolvasztésa.

A moédosités targya a 471. szami it és a 49. szamu font csomdpontjaban megvalésult
korforgalom teriiletének ingatlan nyilvantartasi kdzteriilet/maganteriilet rendezése, a
3606/42 hrsz-en. A kérforgalom nyugati sarkéndl 1évé telekhatar igazitasa a kialakult
allapothoz (keritésvonalhoz), a tenylegesen Utként hasznélt telekrész kozteriiletként
torténd abrazoldsa a szabélyozasi terven.

A modositas tirgya a Bercsényi utca és a Moricz Zsigmond utca csomépontjaba tervezett
korforgalom teriiletének a biztositasa a szabalyozasi terven, a telekalakitas tdmogatasa,
a tervezett idegen teriilet igénybevétel lekdvetése.

A moédosités tirgya a belteriileten az Ipari tt és a 49. sz. fut csomoépontjaban tervezett |
jelzélampas csomépont szlikséges teriiletének (j elzblampa oszlopanak helye) a
biztositasa a szabalyozasi terven, a telekalakitds tamogatasa.

A modositas tirgya a 1273 hrsz-en tervezett, de meg nem valosult kozlekedési teriilet
torlése. A 3807 hrsz-u utat az onkorményzat értékesiteni kivanja, ezért sziikséges
kozteriiletbdl kertvérosias lakéteriilet épitési Gvezetébe sorolni.

A modositas targya belteriileten az intézményi ,,Vi-4” jelii épitési Svezetben, a 2594/7
hrsz-i mentéallomasra vonatkozé ¢piiletelhelyezési szabdlyok moédositasa. A nagyon
egyedi elhelyezésii épiilet tovabbi, jovSbeli fejlesztésének biztositisa a meglévé telken
belill. Ezzel a jév6ben a meglévd épiiletallomany megtarthatd és tovabb fejleszthetd,
valamint a Matészalkai Tagk6rhazhoz viszonyitott poziciéja nem valtozik.

»A” alpont:

A hatilyos Helyi Epitési Szabalyzat telepiiléskdzpont vegyes €pitési OGvezeteire
vonatkozé el6irdsainak kiegészitése szitkség szerint, a hatalyon kiviil helyezett 10/2022.
(VIIL30.) rendelet polgarvarosi karakterére vonatkozo egyedi szabalyok részben t6rténd
vissza adaptalasaval (figyelemmel a megvaltozott jogszabalyi kémyezetre) a Kossuth
utca keleti telektombjében.

»B” alpont:

A hatilyos telepiilésrendezési eszkozok szamos ponton elbrelépést, fejlesztést
eszkdzoltek a véros teriiletére, amelyek egyes esetekben teriilet-felhasznalas valtozassal
jartak. Néhany esetben a kiindulé teriilet-felhasznalds altal biztositott elhelyezhet
rendeltetések korlatozasra keriiltek az Uj tertilet-felhasznalds megjelenésével. Bz a mar
megléve rendeltetések esetén hatranyosan is érinthetik az ot elhelyezked6 ingatlanokat.
Ennek kikiisz6bolésére az wjonnan hatalyba 1ép5 HESZ egyes €pitési Gvezetekben
feloldé/atmeneti megoldasokat sziikséges bevezetni.
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»C” alpont:

A véros teriiletén jelenleg a ,,Ge” jelii épitési Svezet teriilete a kérnyezetre jelentds hatast
nem gyakorlé ipari - gazdasigi és raktarozasi tevékenységi céli és rendeltetést
tartalmaz6  épiiletek, valamint az energiaszolgéltatasi, telepiilésgazdalkodés
¢pitmeényeinek, tovabba azok miikédéséhez sziikséges kiszolgal6, kiegészitd
rendeltetésti épitmények elhelyezésére szolgal.

A kornyezetre jelent6s hatds megitélése elbsorban kornyezetvédelmi szakhatésagi
eljarasban torténik, azonban a jelentds és nem jelentds hatés kozott sokszor vékony hatar
huzédik. Ezért szitkségesnek latjuk hogy a Helyi Epitési Szabélyzatban egyértelmi tiltas
legyen az akkumulator gyartdssal és a gyartas soran keletkezd hulladék gyljtokkel,
tarolokkal, kezelokkel, feldolgozokkal kapcsolatban, ezért egyedi, pontositd6 és
egyértelmisitd szabalyok megalkotésa sziikséges.

A modositas tdrgya a belterileten a 49. sz. fout és a 4117 sz Gt mentén
megvalosult/tervezett kerékpdrit szakaszok (a 49. sz. féut mentén mar kialakitott, a
4117.sz. 6sszekotd ut mentén tervezett) teriiletének szabalyozasi terven kozteriiletként
torténd rogzitése, a telekalakitas tAmogatasa.

A modositas targya 471 sz. f&0t tervezési szakaszan utburkolat szélesitéshez sziikséges
teriilet biztositdsa.

A meglévé utburkolat nem megfeleld szélességii, rossz allapotl. Az épités célja tehat a
targyi szakaszon a szolgaltatasi szinvonal és a kozlekedésbiztonsag javitasa.

10.

A tervezesi feladat a belteriileten tervezett {j kerékparut teriiletének biztositdsa, a
szabalyozasi terven kozteriiletként trténd rogzitése, a telekalakitas tamogatasa.

11.

BETON FORMULA KFT altal a Matészalka, Rakéczi utca - Alkotmany ut sarkan 1év6
3357, 3358 és 3359 hrsz-G ingatlanokra tervezett 36 lakadsos tirsashiz épitéshez
sziikséges modositas

—
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Lajos szobrdsz miivésszel szemben. Kozvetlen szomszédja szerint sem Q&.»l_
ebben az évezetbe a tdrsashdz. Az uica kizepén 1évé lakos kéri, hogy
maradjon meg a jenlegi beépités, ez utca volt korébban a vdros legszebb
utcdja. Azért kiltiztek kordbban oda, mert a belvirosban ezy csalidi
lakbhdzas Gvezetbe tudtak lakni. A kétszintes éptiletbdl beldtnak majd az
udvardra.

Tervezé: a jelenlegi beépitési elGirdsok is megengedik a kétszintes beépitést.
A 12 lakds gépjirmi parkoldsa telken beliil van tervezve.

Lakos: a kivitelezéssel jaré zaj is nagy terheléssel jar példiul a korhiz

Matészalka, 2026. augusztus 4.

részére is.

Zsigmond Laszlé
Maétészalka Varos Foépitésze
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112/2026. (VIII. 12.) hatdrozat 3. melléklete

FOEPITESZI FELJEGYZES
megalapoz6 vizsgilat, az alitimaszté javaslat
¢s a telepitési tanulmanyterv tartalmarol, felhasznalhatésagarél
a 419/2021. (VIL 15.) Korm. rendelet 7. § (7) bekezdés szerint

Tisztelt Képvisel6-Testiilet!

Zsigmond Laszlé Matészalka véros foépitésze a Matészalka teleptilésrendezési eszkdzeinek
moédositasa sordn a megalapozé vizsgilat és aldtAmasztd javaslat koévetelményeit és
felhasznalhatosagat a 419/2021. (VIL 15.) Korm. rendelet 7. § (7) bekezdés szerint az
aldbbiakban hatdrozom meg:

A korabbi 2023-as modositashoz készitett megalapozé vizsgélat és aldtdmasztd javaslat a
telepiilésterv modositisihoz felhasznélhat6, azonban azokat a tervezési cél megvaldsulasa
crdekeben — figyelemmel az érintett tervezési teriiletre, tervezési feladatra és annak teleptilési
Osszefliggéseire — az alabbiak szerint aktualizalni sziikséges.

A MEGALAPOZO VIZSGALAT TARTALMI KOVETELMENYEI

1. A megalapozé vizsgalat a telepiilésterv készitése és modositasa esetén a telepiilés vagy
teleplilésrész helyzetelemzése és helyzetértékelése, amely szoveges és — a tervezés
szempontjabol relevans elemek, teriiletek tekintetében — rajzi, tablazatos vagy grafikonos
formaban tartalmazza a vizsgilati tényez6khéz tartozé elemeket, azok elemzését, egymadsra
hatasuk dsszevetését és a telepiilés adottsagainak, lehetdségeinek és a fejlesztés korlatainak az
Osszefoglalasat.

2. A megalapozé vizsgilat a tervezés szempontjabol relevans teriilet tekintetében
meghatarozza, és vizsgélati térképen dbrézolja legalébb

a) az egyes altaldnos hasznalat szerinti teriileteket és telepiilésrészeket, infrastruktira-elemeket,
b) a fejlesztést és rendezést befolyasolo értéket, problémat, védelmet, illetve korlatozast
meghatéarozo elemeket (probléma- és értéktérkép),

c) az intézkedést, beavatkozast igénylé teriiletek lehatarolasat.

3. A megalapozo vizsglat az alabbi vizsgalati tényezokre terjed ki:

a) Telepiiléshalozati Gsszefliggések, térségi és telepiilési kapcsolatok

b) Teriiletfejlesztési dokumentumokkal val6 dsszefiiggések

c) Tertiletrendezési kovetelmények

d) Tervi elézmények, érvényes telepiilésfejlesztési dontések és azok érvényesiilése

} ! 1 -l] r ; 14
i) Telepiilésrendezési, telepiilésszerkezeti vizsgalat
J) Az épitett kdrnyezet és az épitészeti orokség vizsgalata
k) Kémyezetiallapot-jellemz6k, ideértve a foldtani allapot jellemz6

ket is

&9 vae ages D

m) Kozlekedés
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4. Alairo lap, az 6nkorményzati f6épitész, a felelés tervezd és a szakagi tervezok aldirasaval

AZ ALATAMASZTO JAVASLAT TARTALMI KOVETELMENYEI

1. Az alatdmaszté javaslat
1.1. Az alatimaszt6 javaslat a megalapoz6 vizsgalat figyelembevételével szoveges €s — a
tervezés szempontjabdl relevans elemek és teriilet tekintetében — rajzi, illetve tablazatos
forméban tartalmazza a telepiilésterv készitése vagy a modositdsa szakmai megalapozasat,
alatamasztasét, igazolva a telepiilésfejlesztés és telepiilésrendezés alapvetd k&vetelményeinek
teljesiilését €s az elbirt jogszabalyi kvetelményeknek valé megfelelést.

1.2. Az aldtamaszt6 javaslat a tervezési feladatnak megfeleléen az aldbbiakat tartalmazza:

a) Fejlesztési és rendezési javaslat Gsszefoglalja (a fejlesztésben javasolt véltozasok, a
rendezést €rintd modositdsok bemutatdsa, osszefliggéseik feltarasa, szakagi javaslatok
Osszefoglalasa)

b) Telepiilésrendezési javaslat

¢) Javaslat az épitett kérnyezet fejlesztésére és az épitészeti 6rokség megbrzésére

d) Téajrendezési és zoldinfrastruktira-fejlesztési javaslat, csapadékviz-gazdalkodas

¢) Kézmiivesités, elektronikus hirkézlési javaslat, kozlekedési javaslat

) Védelmi és korldtozéelemek (veszélyeztetett, illetve veszélyeztetd tényezojli teriiletek;
védoteriiletek, védosavok; a tdj, a természeti és az épitett kornyezet, a kérnyezeti elemek
védelmével kapcsolatos korlatozasok teriiletei)

g) A moédositassal érintett teriiletek bemutatisa

h) A teriiletrendezési kovetelményekkel valé 5sszhang igazolasa

1) Az uj beépitésre szant teriilet kijelolésére irdnyuld modositassal érintett teriiletekre a bioldgiai
aktivitasérték szamitdsa és eredmény

73 I r

A _muamla adali a - - a N

2. Ha az SKVr. szerint szilkséges kornyezeti értékelés, az alatdmaszté javaslat részeként
telepiilési kornyezeti értékelés késziil, amely a kovetkezdket tartalmazza:

2.1. A telepiilési kdrnyezetértékelés folyamatéanak, a terv vagy program tartalmi kdrvonalainak,
6 céljainak, més tervekhez valé viszonyanak, valamint egyéb lényeges tervekkel és
programokkal valé kapcsolatdnak bemutatdsa. A terv alapjan megvalésitandé alternativa
kivalasztdsnak okai, beleértve az alternativak vizsgilatdnak leirasat é&s a sziikséges
informéciok Gsszeallitisa soran felmeriilt barmilyen nehézséget.

2.2. A telepiilésterv komyezeti értékelést igénylé valtozésainak azonositasa, révid ismertetése.
2.3 A valészintisithetden jelentésen érintett teriiletek kornyezeti jelenlegi allapotanak
bemutatasa, kiemelten a kornyezeti szempontbd] kiilondsen fontos teriileteket érintben, azok
lényeges szempontjai és valészintsithetd fejlédése, illetve a terv megvalosulésanak elmaradasa
esetén annak valdszintisithetd fejlodése.

2.4. A telepiilésterv varhaté komyezeti hatdsainak, kévetkezményeinek feltdrasa:

a) A telepiilésterv egészének altalanos értékelése, a tervi elemek, intézkedések osszevetése a
relevans kdrnyezet- és természetvédelmi célokkal (nemzetkozi, kozOsségi, orszagos és helyi),
illetve annak bemutatasa, hogy a telepiilésterv kidolgozasa sordn miképpen vették figyelembe
ezeket, illetve barmely egyéb komyezeti szempontot
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b) A telepiilésterv részletes értékelése, a telepliléstervben foglaltak megvaldsuldsa esetén a
kdrnyezeti kovetkezmények feltarasa, értékelése:

ba) a telepiilésterv egésze szempontjabdl meghatarozé kdryezeti allapotjellemzok bemutatéasa,
bb) a telepiilésrendezési és szakagi javaslatok kdmyezetvédelmi Gsszefiiggéseinek bemutatésa,
a varhat6 (kozvetlen és kozvetett) komyezeti hatdsok, beleértve a biologiai sokféleségre, a
lakossagra, az emberi egészségre, az 4llat- és novenyvilagra, a talajra, a vizre, az éghajlati
tényezbkre, az anyagi javakra, a kulturilis orokségre (beleértve az épitészeti és régészeti
Orokséget), a tdjra, valamint a fenti tényezOk kozotti kolesdnhatasokra gyakorolt hatdsokat;
kérnyezeti feltételek, a feltart konfliktusok alapjan sziikséges intézkedések meghatérozasa:
kornyezeti elemenként, hatétényezénként és kdmyezeti rendszerenként, melyet a ba) pont
eseten a Megalapoz6 vizsgilatnak, e pont esetén az Alitdmasztd javaslatnak a relevans
(természeti, taji, drokségvédelmi és a komnyezet védelmével kapcsolatos) szakagi munkarészei
tartalmazhatnak, és amelyeket a kdrnyezeti értékelés hivatkozassal mutat be.

¢) Tervi elemek részletes értékelése, a 2.1. pontban azonositott tervi elemek tekintetében
feltarasra és értékelésre keriilnek a megvalésulasuk esetén a varhatd jelentds kornyezeti
(kozvetlen és kozvetett) hatasok, beleértve a biol6giai sokféleségre, a lakossagra, az emberi
egeszségre, az allat- és ndvényvilagra, a talajra, a vizre, az éghajlati tényezbkre, az anyagi
javakra, az épitett kérnyezetre, a kulturalis Orbkségre (beleértve az épitészeti és régészeti
Orokséget), a tajra és a telepiilési zOldinfrastruktirdra, valamint ezen tényezdk kozotti
kolesonhatasokra gyakorolt hatésokat, a kdzvetett modon hatast kivalts tényezok miatt fellépd
hatdsok — a tervi elem telepiilési szintii jellege altal megkovetelt részletezettséggel.

2.5. A telepiilésterv €s a tervi elemek részletes értékelésébdl levont kévetkeztetések

a) azon kornyezeti jellemz8k, kornyezeti rendszerek azonositasa, amelyekre jelent6s hatassal
vannak a tervi elemek,

b) azon fejlesztések, tervi elemek azonositésa, amelyek kéryezeti szempontbél negativ hatast
gyakorolnak, és annak csokkentése valamilyen intézkedést igényel.

2.6. A megval6sulds soran varhat6 jelentds kedvezGtlen kérnyezeti hatdsok megel6zésére,
elkeriilésére, csokkentésére, minél teljesebb ellenstilyozisdra irdnyuld telepiiléstervi

intézkedések, és ezen intézkedések varhat6 hatékonysaganak bemutatdsa.
2.8. A 2.1-2.7. pontokban megadott valamennyi informéciéra kiterjedé kozérthetd
Osszefoglald.
3. Aléir6 lap, az onkormaényzati f6épitész, a felelds tervezd és a szakagi tervezok alairasaval
Matészalka, 2026. augusztus 4.
Zsigmond Laszlé
foépitész
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112/2026. (VIII. 12.) hatdrozat 4. mellékiete

FOEPITESZI FELJEGYZES
a telepiilésrendezési szerzodés és annak mellékletét képezo

telepitési tanulmanytervrél
a419/2021. (VIL 15.) Korm. rendelet 56/A. § (1)-(2) bekezdés szerint

Tisztelt Képvisels-Testiilet!

Zsigmond Laszl6 Matészalka véros f6épitésze nyilatkozom, hogy a Matészalka
teleptilésrendezési eszkdzeinek modositasdhoz készitett telepiilésrendezési szerzodések &s
annak mellékletét képez telepitési tanulményterv a  véros telepiilésfejlesztési  és
telepiilésrendezési céljaival a teriiletrendezési szabélyokkal, a telepiilési zoldinfrastruktira

ellatottsdg kivetelményeivel Osszhangban 4ll.

Métészalka, 2026. augusztus 4.

Zsigmond Laszlo
foépitész
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112/2026. (VIII. 12.) hatdrozat 5. melléklete

TELEPULESRENDEZESI SZERZODES

Amely létrejott egyrészrél: Matészalka Viros Onkormanyzata
székhelye: 4700 Matészalka, Hésok tere 9.
képviselé:  Dr. Hanusi Péter polgédrmester

tovabbiakban: Onkorméanyzat
masrészrdl: BETON-FORMULA Kft

sz€khelye: 4337 Jarmi, Kossuth u. 20. sz.
képviseld:  Szalai Jozsef ligyvezetd
tovabbiakban: Kérelmez6

ko6zott a mai napon a kvetkez6 feltételekkel:

L Szerzédéskotési elozmények

L1. Felek rogzitik, hogy Kérelmez6 a 2026. 02. 02-4n kérelemmel fordult az Onkorményzat
felé melyben kérte a Métészalka, Rékdczi utca - Alkotmény ut sarkan 1évé 3357, 3358 és
3359 hrsz-0 ingatlanokra tervezett 36 lakésos tarsashaz megvalésitasa érdekében a hatélyos
telepiilésrendezési tervekben, a sziikséges szabalyozasi eldirasok kialakitasat, médositasat.

1.2. Métészalka Varos Onkorményzat Képviselo-testiilete a ............. 12026. (cevvvnnnnnnnnen. )
szamu hatérozataban ugy dontétt, hogy a Kérelmez6 fejlesztésének érdekében modositja a
hatélyos telepiilésrendezési eszkozeit.

IL. Szerz6dés célja, tirgya

IL.1. Felek jelen szerzédéssel a Kérelmez6 kérelmében foglaltakkal megegyezéen 1.2. pontban
részletezett Onkormanyzati hatdrozatban foglalt dontést valésitjdk meg. Felek jelen
szerz6dést a fentiekre figyelemmel kotik.

I1.2. Felek rogzitik, hogy jelen szerz6dés jogalapjéat a magyar épitészetrdl szolé 2023. évi C.
térvény 92.§ képezi.

III.  Kotelezettségek, villalasok

III.1. Az Onkorményzat véllalja, hogy Matészalka Képviselo-testiiletének ............. /2026.
(v, ) szaml hatarozata szerint a beruhdzds megvaldsitdséhoz sziikséges

telepiilésrendezési terv moédositds engedélyezési, elfogadasi eljarasat lefolytatja.
Onkormanyzat véllalja tovabba, hogy a telepililésrendezési eszk6z modositasahoz sziikséges
tervezési szerz6dést megkoti.

II1.2. Kérelmezd véllalja, hogy az I. 2. pontban meghatérozott telepiilésrendezési eljaras
folyamén sziikséges telepiilésrendezési eszk6zok kidolgozasat teljes mértékben kozvetleniil
a tervez0 felé finanszirozza.
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M.3. Onkorméanyzat kotelezettséget vallal, hogy a IIL1. pontban meghatarozott
telepiilésrendezési eljarasok haladésérdl idészakosan és sziikség szerint a Kérelmezdt
tajékoztatja.

HL4. Kérelmezd véllalja, hogy a tirsashdz megkozelithetdsége és a zoldfelilleti mutatok
megtartasa, javitisa érdekében az alabbi beruhdzasokat sajat koltségen elvégzi:

o a telek kozteriilettel érintkezd részén a jarda diszburkolatdnak és zéldsivnak
megvalositisa, melyre az épitési engedélyezési eljaras megkezdéséig kiilon
kertépiteszeti tervet készittet, melyet jévahagyasra az Onkormanyzat felé benyuit.

Felek rogzitik, hogy fenti beruhdzasok a Tarsashdz megkdozelitéshez sziikséges
beruhdzasok, melyeket Kérelmezé sajat koltségére végez és a miiszaki atadast kovetben az
Onkormanyzat részére jelen megallapodas alapjén téritésmentesen atadja. Az atadast
kovetden a beruhdzds targyat képezd Iétesitmények iizemeltetése, karbantartisa az
Onkormanyzat feladata.

IV.  Vegyes, és zar6 rendelkezések

V.1. Ha a III. pontban meghatérozott telepiilésrendezési eljarasokban a telepiilésrendezési
eszkdzOk véleményezési eljarasa sordn a véleményezdk 1észérél jogszabaly altal
aldtamasztott észrevétel meriil fel, az Onkorményzat a szitkséges intézkedéseket ugy
koteles megtenni, hogy az esetleges valtozasokkal is a Kérelmezd kérelemében és az I.2.
pontban részletezett énkorményzati hatérozatban foglaltak megvalésuljanak. Felek az
esetleges valtozasok felmeriilésétél szamitott 3 munkanapon beliil az intézkedések
megtétele elott egyeztetni kitelesek.

V.2. Amennyiben az intézkedések kapcsdn valtoztatdsra van sziikség, ugy Onkorményzat
kotelezettsége a valtoztatasok - a V.1. pontban foglaltakra figyelemmel — &tvezetése.
Amennyiben a véltoztatdsokra figyelemmel ismételten véleményeztetési eljarasra van
sziikség, Ugy azt az Onkormanyzat lefolytatja.

V.3. Felek megillapodnak, hogy a II. 1. pontban meghatarozott célok elérése érdekében az
Onkorményzat és a Kérelmez6 gazdasagi — és egyéb érdekeit szem el6tt tartva tartosan
egylittmiikddnek, a sziikséges szerzOdéseket haladéktalanul alafrjdk, a sziikséges
jognyilatkozatokat az arra nyitva 4116 hataridén beliil megteszik és vallaljak a sziikséges
eljarasok minél rovidebb id6 alatti lefolytatasat.

V.4. Onkorményzat fenntartja magdnak a jogot, hogy amennyiben a véleményezési-,
egyeztetési eljards soran a mddositassal (kérelemmel) kapcsolatban negativ (elutasito,
kifogasold, nem javasold, feloldhatatlan, feloldatlan) vélemény, észrevétel érkezik, ugy a
modositést (kérelmet) elvesse.

V.5. Jelen szerzédést, annak a II.1. pontban meghatirozott céljaira tekintettel rendes
felmondassal egyik Fél sem sziintetheti meg.

V.6. Jelen szerz8désben nem szabalyozott kérdésekben a Polgari Torvénykonyv rendelkezései
az iranyadok.

V.7. Jelen szerz8dés aldirdsira Matészalka Véros Onkorményzatinak polgdrmesterét a
................... 12026 (..............) szdmu hatérozata jogositja fel.

V.8. Jelen szerzddést Felek annak elolvasésa és értelmezése utan, mint tigyleti akaratukkal
mindenben megegyezit, jovahagyélag irjak ala.
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Matészalka, 2026. ........................
Matészalka Varos (")nkorményzata BETON-FORMULA Kft.
képviseletében képviseletében
Dr. Hanusi Péter Szalai Jozsef
polgarmester iigyvezeto
Ellenjegyzd: Pénziigyi fedezet biztositott:
Dr. Takacs Csaba Vargané Reszler Erika

jegyzo pénziigyi irodavezetd

A szerzédés elvdlaszthatatian mellékletét képezi a telepitési tanulmanyter,
mely méreténél fogva kiilén dokumentumban szerepel
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112/2026. (VIII. 12.) hatdrozat 6. melléklete

TELEPULESRENDEZESI SZERZODES

Amely létrejott egyrészrél: Matészalka Varos Onkormanyzata
székhelye: 4700 Matészalka, Hosok tere 9.
képviseld: Dr. Hanusi Péter polgarmester

tovébbiakban: Onkormanyzat
masrészrol:

Nev: Fudellané Szab6 Orsolya
Sziil. név: Szab6 Orsolya
Anyjaneve: e
Sziil id6 hely id6: ..o,
Lakeim:

tovabbiakban: Kérelmez6
ko6zdtt a mai napon a kovetkezé feltételekkel:

V. Szerzédéskotési elézmények

L1. Felek rogzitik, hogy Kérelmezé 2025. 07. 08-4n kérelemmel fordult az Onkormanyzat felé
melyben kérte a Matészalka, 3807 hrsz-t ingatlanra tervezett Ut megsziintetése érdekében
a hatélyos telepiilésrendezési terv mddositasat.

1.2. Miétészalka Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete a ............. /2026, (..ovvvunnnnn.... )
szamu hatarozatiban tigy dontétt, hogy a tervezett it megsziintetése érdekében modositja
a hatalyos telepiilésrendezési eszkdzeit.

VI.  Szerzddés célja, tirgya

IL1. Felek jelen szerzodéssel a Kérelmezo kérelmében foglaltakkal megegyezden 1.2. pontban
részletezett Onkorményzati hatdrozatban foglalt déntést valositjdk meg. Felek jelen
szerz6dést a fentiekre figyelemmel kotik.

I1.2. Felek rogzitik, hogy jelen szerzddés jogalapjat a magyar épitészetrél sz616 2023. évi C.
térvény 92.§ képezi.

VII. Kotelezettségek, vallalasok

II.1. Az Onkormanyzat vallalja, hogy M4tészalka Képviselo-testiiletének ............. /2026.
Coreerenennnnn, ) szdml hatdrozata szerint a beruhazds megvaldsitasihoz sziikkséges
telepiilésrendezési terv médositds engedélyezési, elfogadési eljarasat lefolytatja.
Onkormanyzat véllalja tovabba, hogy a telepiilésrendezési eszkéz médositasshoz sziikséges
tervezési szerzodést megkoti.

II.2. Kérelmezd vallalja, hogy az 1. 2. pontban meghatarozott telepiilésrendezési eljaras
folyaman sziikséges telepiilésrendezési eszk6zok kidolgozasat teljes mértékben a tervezé
felé kozvetleniil finanszirozza.
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II1.3. (")nkorményzat kotelezettséget vallal, hogy a IIL1. pontban meghatirozott
telepiilésrendezési eljarasok haladésérél idészakosan és sziikség szerint a Kérelmezét
tajékoztatja.

VIII. Vegyes, és zaré rendelkezések

V.1. Ha a III. pontban meghatérozott telepiilésrendezési eljarasokban a telepiilésrendezési
eszk6z0k véleményezési eljarisa soran a véleményez6k részérél jogszabaly altal
alatamasztott észrevétel meriil fel, az @nkorményzat a sziikséges intézkedéseket tgy
koteles megtenni, hogy az esetleges valtozasokkal is a Kérelmezék kérelemében és az 1.2.
pontban részletezett nkormanyzati hatdrozatban foglaltak megvalésuljanak. Felek az
esetleges valtozasok felmeriilésétdl szamitott 3 munkanapon beliil az intézkedések
megtétele elott egyeztetni kstelesek.

V.2. Amennyiben az intézkedések kapcsan véltoztatisra van sziikség, gy Onkonnényzat
kotelezettsége a valtoztatasok - a V.1. pontban foglaltakra figyelemmel — 4tvezetése.
Amennyiben a véltoztatdsokra figyelemmel ismételten véleményeztetési eljarasra van
sziikség, gy azt az Onkorményzat lefolytatja.

V.3. Felek megllapodnak, hogy a II. 1. pontban meghatdrozott célok elérése érdekében az
Onkorményzat és a Kérelmez8k gazdasagi — és egyéb érdekeit szem elbtt tartva tartésan
egyuttmiikddnek, a szitkséges szerzédéseket haladéktalanul alairjak, a szikséges
jognyilatkozatokat az arra nyitva 4116 hatiridén beliil megteszik és vallaljék a sziikséges
eljarasok minél rovidebb id6 alatti lefolytatasat.

V.4. Onkormanyzat fenntartja maginak a jogot, hogy amennyiben a véleményezési-,
egyeztetési eljaras sordn a modositissal (kérelemmel) kapcsolatban negativ (elutasito,
kifogdsold, nem javasolé, feloldhatatlan, feloldatlan) vélemény, észrevétel érkezik, ugy a
modositast (kérelmet) elvesse.

V.5, Jelen szerzddést, annak a II1. pontban meghatérozott céljaira tekintette]l rendes
felmondassal egyik Fél sem sziintetheti meg.

V.6. Jelen szerz6désben nem szabalyozott kérdésekben a Polgari Térvénykdnyv rendelkezései
az iranyadok.

V.7. Jelen szerzédés alairasara Matészalka Viros Onkormanyzaténak polgarmesterét a
................... /2026 (..............) szdmu hatérozata jogositja fel.

V.8. Jelen szerzédést Felek annak elolvasésa &s értelmezése utan, mint tigyleti akaratukkal
mindenben megegyez6t, jévahagyolag irjak ala.

Matészalka, 2026. ................coi..

..............................................

Matészalka Viaros (")nkorményzata Fudellané Szabé Orsolya
képviseletében Kérelmezé
Dr. Hanusi Péter
polgirmester

Ellenjegyz6: Pénziigyi fedezet biztositott:
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........................................................................

Dr. Takacs Csaba Varginé Reszler Erika
jegyz6 pénziigyi irodavezeté
112/2026. (VIII. 12.) hatdrozat 7. melléklete

TERVEZESI SZERZODES

mely létrej6tt egyrészrol a Matészalka Varos Onkormanyzata

székhelye: 4700 Matészalka, Hosok tere 9.

adészdma: 15731807-2-15

Képviseli: Dr. Hanusi Péter polgarmester
tovabbiakban: Megrendeld

mely létrejott egyrészrl a URBAN Linea Tervezé és Szolgaltaté Kft.

szekhelye: 4405 Nyiregyhaza, Pitypang utca 10
adoszama: 24861823-2-15
képviseli: Labbancz Andras iigyvezetd
tovabbiakban: Tervezd,

koz6tt a mai napon létrejott a kovetkezo feltételekkel:

1. Tervezd Megrendel6 megbizésa alapjan elvallalija Matészalka Véros érvényben 1&vé
telepiilésrendezési tervének modositasat (,,Médositasok 2026”) az alabbiak szerint:

a)

b)

c)

d)

belteriileten, a 3693/3 hrsz-en tervezett, de meg nem valésult ,, Kou-M” jelt, kozati

mellékhalozat elemei kozlekedési teriilet Svezet torlése, a szomszédos kereskedelmi

szolgaltaté €pitési 6vezetbe t6rténd beolvasztasa (1. beavatkozdsi pont);

belteriileten, a 471. sz 0t és a 49. sz. fout csomépontjaban létesiilt korforgalom

teriiletének ingatlan nyilvantartasi kozteriilet/maganteriilet rendezése, a 3606/42 hrsz-

en (2. beavatkozdsi pont),

belteriileten, a Bercsényi utca és a Moéricz Zsigmond utca csomépontjéban tervezett

korforgalom teriiletének biztositasa a szabalyozasi terven, a telekalakitas tamogatésa (3.

beavatkozdsi ponty),

belteriileten, az Ipari it és a 49. sz. féut csomépontjaban tervezett jelz6lampas

csomopont teriiletének biztositdsa a szabalyozasi terven, a telekalakitds tAmogatasa (4.

beavatkozdsi pont);

belteriileten, az intézményi ,Vi-4” jeli épitési Gvezetben, a 2594/7 hrsz-u

ment6allomasra vonatkozé épiilet elhelyezési szabalyok médositasa (6. beavatkozdsi

pony);

a hatalyos Helyi Epitési Szabalyzat eléirdsainak modositasa (7. beavatkozasi pont).
ga) telepliléskdzpont vegyes épitési &vezetre vonatkozd eléirdsainak
kiegészitése sziikség szerint, a korabbi eldirds polgarvarosi karakterére
vonatkozé egyedi szabalyokkal (,,4” alpont);
gb) meglévd lakéingatlanok fenntartdsra, bévitésére vonatkozd egyedi
szabalyok kialakitésa, jelentGsen atépiilésre vagy épitési ovezetvaltasra tervezett
épitesi 6vezetekben (,, B” alpont);
gc) hulladék kezelok, feldolgozok egyedi, pontosité és egyértelmiisitd
szabalyainak kialakitasa, sziikség szerinti szigoritdsa gazdasagi teriileteken (,, C”
alpon);
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g) belteriileten, a 49. sz. fout mentén megvaldsult és a 4117. sz. &sszekotd 1t belteriileti
szakaszdra tervezett kerékparut terilletének szabalyozasi terven kozteriiletként torténd
régzitése, a telekalakitas tAmogatdsa (8. beavatkozdsi pont);

h) a 471. sz. féut mentén — a Nyirmeggyessel hatiros kozigazgatasi hatartél az Ipari Gti
csomopontig - tervezett kerékparit teriiletének szabélyozasi terven kozteriiletként
torténd rogzitése, a telekalakitds timogatasa (9. beavatkozdsi pony);

i) a471. sz. f6ut mentén — a 4918. sz uti kérforgalomtol a 49. sz. 5 vt korforgalomig -
tervezett kerékparut teriiletének szabalyozasi terven kozteriiletként torténd rogzitése, a
telekalakitds tAmogatasa (10. beavatkozdsi pont),

egyszerii eljarasrend keretében digitalis technikdval, a telepiiléstervek tartalmarol,

elkészitésének és elfogadisanak rendjérdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos

jogintézményekrol sz616 419/2021. (VIL 15.) Korm. rendelet (tovabbiakban: R))

figyelembevételével. A részletes feladat-meghatérozast a jelen szerzédés 1. sz. melléklete

tartalmazza.

2. Példanyszamok: elektronikus forméban email vagy felhész,olgéltatéson keresztiil
(elektronikusan pdf formatumban telepiilési honlapon és/vagy E-TER-ben kozzétételhez).

3. Teljesités modja: kozvetlen 4tadas
4. Teljesités helye: megrendels székhelye

S. Teljesités hatirideje: a tervezéshez sziikséges digitélis alaptérkép, E-TER
adatszolgaltatas, szakért6i vélemények (szikség szerinti régészeti, kornyezetvédelmi,
...stb.) atadasdt, valamint a valtoztatdsi szandékok (tervezési program, miiszaki
tervdokumentacidk, teriilet igénybevétel, .. .. stb.) végleges rogzitését kdvetden (egyiittesen
Adatszolgaltatas):

a) a kornyezeti vizsgédlat sziikségességének eldontésére, a partnerségi egyeztetés
lefolytataséra irdnyulé dokumentaci6jénak atadasa az eljaras meginditasihoz, az
Adatszolgaltatast kovetd 90. nap,

b) a modositott telepiilésrendezési eszkdz tervezetek dokumentacidjanak 4taddsa az
eljaras meginditisahoz, az Adatszolgaltatast kévetd 120. nap,

¢) a Képvisel6-testiilet altal jovahagyott dokumentacié ataddsa, a jovéhagyo Képvisels-
testiileti dontés kézhezvételétdl szamitott 10. nap

(a teljes eljdrds idétartama az érdekelt dllamigazgatdsi szervekkel valé egyeztetésekkel

egyetemben, tovdbbi kb. 2-3 hénappal hosszabbodhat)

Tervez jogosult elézetes teljesitésre, és az ellenérték kiegyenlittetésére. A Tervezd a
teljesités hatéridejére a tervek atadasét biztositja, és a terv elfogadaséhoz, valamint
Jjovahagyésahoz sziikséges tovabbi iigymenet soran konzultativ partnerként egyiittm(kodik
Megrendel6vel, azonban a tervatadast kivetd mieldbbi testiileti jovahagyashoz sziikséges
tovabbi t6rvényben el6irt 1épések idébeni iitemezése Megrendeld kompetencidjaba
tartozik.

6. Tervezési dij:
Tervezési dij - nett6: 2.300.000.- Ft

Tervezési dij — 27% afa; 621.000.- Ft
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Osszesen (brutté 27% AFA): 2.921.000.- Ft

azaz: Kétmillié-kilencszaz-huszonegyezer Ft

a) A tervezési dij az 1. sz. mellékletben részletezett, tervezé kotelezettségét képezd
jarulékos koltségeken tili esetleges egyéb koltségekre nem terjed ki.

b) A beavatkozasi pont/ok eljards kozbeni, Megrendel6 utasitisara torténd elhagyésa
esetén a Tervezot a teljes Tervezési dij illeti meg.

7. Megrendel6 a tervezési dijat — Megrendeld irasbeli teljesitésigazoldsa alapjén - az esedékes
részteljesitésre vonatkozo szamla benyujtisat kovets 8 napon belill atutalja Tervezd
kovetkez egyszamlajara:

K&H Bank Rt.
10404405-50526652-74741000
a) akémyezeti vizsgalat sziikségességének eldontésére, valamint a partnerségi egyeztetés
lefolytatdsara irAnyulé dokumentécio 4tadaséat kivetden a tervezési dij 45%-a,
b) a médositott telepiilésrendezési eszkdéz tervezetek dokumentacidjanak atadasat
kovetben a tervezési dij 45%-a,

c) a Képvisel6-testiilet ltal jovahagyott dokumentédcié 4tadasat kdvetden a tervezési dij
10%-a

8. A Megrendelé késedelmes fizetése esetén szamitott késedelmi kamatra a Polgéari
Torvénykdnyvrdl sz616 2013. évi V. térvény (tovabbiakban: Ptk.) 6:155. §-a iranyadé.

9. Barmely résszamla tekintetében, a 15 napot meghalado fizetési késedelem esetén a Tervezd
Jogosult a kdvetkezo fizetési titemhez kapcsol6ds tervezési, eljarasi szakaszra vonatkozo
munka felfliggesztésére, a pénziigyi teljesités rendezéséig, a teljesitési hataridd
médositasaval.

10. Jogi oltalmat élvezé megoldas felhasznalasaért Tervezd kiilon dijat nem szamol.
11. Megrendels kijelenti, hogy a tervezési dij pénziigyi fedezete rendelkezésre 4ll.

12. Megrendeld biztositja, hogy Tervezé a tervezési munkak idején a helyszint megtekinthesse,
¢s ott az annak elvégzéséhez sziikséges felméréseket elvégezze.

13. Tervezd igény esetén tervismertetést biztosit.

14. A tervezési id6 alatti jogszabalyvéltozasokbél ered6, a rendezési tervet, vagy annak
munkarészeit érint6, korabban nem ismert Uj, kotelezden elkészitendd szakvélemények,
vizsgélatok elkészittetésének koltsége a Megrendeldt terheli.

15. Megrendeld jogosult a tervezési munkat figyelemmel kisérni, Tervezd pedig igényelheti,
hogy Megrendel6 tervegyeztetésen vegyen részt. Megrendelé6 kételes Tervezd felhivasara
a tovabb tervezés szempontjabol lényeges kérdésekben Allast foglalni, ill. utasitast adni,
valamint lényegi kotelezettségként gondoskodni a helyi 6nkormanyzat, illetve egyéb
kozrem(ikddok sziikség szerinti egyiittmikdéseérsl. Megrendelé koteles a tervezési
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megbizas teljesitéséhez szitkséges adatokat, egyéb informacidkat és anyagokat Tervezd
rendelkezésére bocsatani, felek késébb pontositott iitemezése szerint.

16. A szerz6d6 felek rogzitik, hogy a jelen Szerzédés alapjan a Tervezé altal elkészitett
tervdokumentdcié a szerzéi jogrol szolé 1999. évi LXXVI. térvény védelme alatt all. A
jelen Szerzdés alapjan elkészitett terv és ehhez kapcsolédé munkarészek egészének vagy
valamely azonosithaté részének anyagi formaban és nem anyagi formaban térténd
barmilyen felhasznalasahoz Tervezd e szerz6dés alairdsaval hozzajarul, azt engedélyezi. E
szerzbdés hatalyba lépésével egyidejiileg a tervek és ehhez kapcsolédé munkarészek
Megrendeld tulajdondba keriilnek, azokat a Megrendelé korlatlanul hasznalhatja fel,
nyilvanossdgra hozhatja, sokszorozhatja, harmadik személlyel kozélheti, annak atadhatja,
atengedheti.

17. Amennyiben Megrendelé a szerz0déstdl altalanos elalldsi joganak gyakorlésaval
(Ptk. 6:249. §) all el, Tervezd jogosult Kkartéritési igényét érvényesiteni,
valamint az ellls bejelentéséig végzett tevékenységének ellenértékét elszamolni.

18. Barminemt kartéritési vagy egyéb kotelezettség alol Tervezd mentesiil abban az esetben,
ha a joggyakorlatban elére nem lathato, elharithatatlan koriilményként (vis maior) definialt
koriilmény miatt kovetkezik be Tervezoi késedelem, illetve nem teljesités.

19. Aki a szerz8dés megszegésével a mésik félnek kart okoz, koteles azt megtériteni. Mentesiil
a feleldsség aldl, ha bizonyitja, hogy a szerzédésszegést ellendrzési korén kiviil esd, a
szerz8déskotés idépontjaban el6re nem lathaté kérlilmény okozta, és nem volt elvarhato,
hogy a kdriilményt elkeriilje vagy a kart elharitsa. (Ptk. 6:142. §)

20. A jelen szerzddés teljesitése soran kapcsolattartasra jogosult személyek:
Megrendel6 részérdl: Tarkényi Akos vérosfejlesztési tigyintézd
Tervezo részér6l: Labbancz Andrés okl. telepiiléstervez6

21. Szerz6d$ felek a felmerilo vitds kérdéseket békés twton kivanjak rendezni.
Ennek eredménytelensége esetén felek az illetékes birdsaghoz fordulnak.

22. A szerzdésben nem szabalyozott kérdések tekintetében felek a Polgari Torvénykonyv
rendelkezéseit alkalmazzak.

23. Jelen szerz6dés elvalaszthatatlan részét képezi az 1. sz. és a 2. sz. melléklet, mellyel egyiitt
a jelen szerz6dés osszesen 8 oldalt tartalmaz.

Szerz0d6 felek kijelentik, hogy a szerzddést 4tolvastak, kozosen értelmezték, és azt, mint
akaratukkal mindenben egyezét, cégszeriien alairasukkal jogérvényesnek ismerik el.

Matészalka, 2026. augusztus ..... Nyiregyhaza, 2026. augusztus ....



....................................

Mitészalka Varos Onkormanyzata
megrendel6 képviseletében
Dr. Hanusi Péter

polgarmester
Ellenjegyz6:
Dr. Takacs Csaba
jegyzd
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....................................

URBAN Linea Tervezé ¢és Szolgaltat6
Kft.
tervezd képviseletében
Labbancz Andras
igyvezet6

Pénziigyi fedezet biztositott:

Vargané Reszler Erika
pénziigyi irodavezet6
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1. sz. melléklet

a Métészalka Varos Onkorményzata megbizasabél készitendd
telepiilésrendezési tervmédositas (,Médositasok 2026”)
vonatkoz6 tervezési szerz6déséhez

Az elvégzendd feladatok tartalmi részletezése a kovetkezd:

1.  TELEPULESRENDEZESI TERV
(az OTEK 2021 Julius  15-én  hatdlyos telepiilésrendezési  kévetelményeinek és
Jjelmagyardzatinak figyelembevételével készitett tartalommal)

1.1.  Kormyezeti vizsgalat eldontésének dokumentacidia:
- A beavatkozasi pont rogzitése, dokumentildsa az eljaris — komyezeti vizsgalat
sziikségessége - lefolytatasahoz

1.2. Tervek és aldtdmaszté munkarészek (partnerségi/véleményezési dokumentaciéhoz):

- Alatémaszté vizsgalatok, elemzések készitése (teriiletfelhasznalss, beépités, ...stb.),

- Modositott telepiilésszerkezeti terv és leiras (hatérozattervezet)

- Kozlekedési alatimaszté munkarész a tervezett kézlekedési fejlesztések dokumentaciéinak
(pl.: tervek, miiszaki leirasok, ...) felhasznalds4val

- Szakmai (vérostervezési) aldtdimaszté munkarész, szabalyozési iranyelvek

- Mbddositott Helyi Epitési Szabalyzat (rendelettervezet)

- Teriiletrendezési tervekkel valé egyezdség biztositisa (térségi ovezetek lehatérolasa,
szabdlyozasi elbirasok rogzitése)

- Uj beépitésre szant teriiletek kijel6lésének vizsgélat (amennyiben sziikséges)

- Bioldgiai aktivitas érték szamitds (amennyiben sziikséges);

2. JARULEKOS FELADATOK

2.1.  Tervezbi kotelezettsépek:

- Kozremikodés a beérkezett vélemények, javaslatok 6sszegzésében

- Tervezbi jelenlét a terv tajékoztatasi eseményein (képviselé-testiileti iilések, szakbizottsagi
iilések)

- Tervezdi jelenlét az eltérd vélemények tisztazasara dsszehivott egyezteto targyalason

2.2.  Megrendeléi kotelezettségek:

- Teleptilési féépitész foglalkoztatésa a tervezés id6tartamara;

- Hiteles foldhivatali digitalis allomany alaptérkép (4llami alapadat) biztositésa;

- Uj viziigyi szakvélemény (amennyiben sziikséges az elézetes vélemények alapj an);

- Kornyezetvédelmi aldtdmaszté munkarész vagy el6zetes kornyezeti hatasvizsgalat
(amennyiben sziikséges az elézetes szakhat6sagi 4llasfoglalasok alapjan);

- Az Ordkségvédelmi hatastanulmanyhoz a Szabolcs-Szatmar-Bereg ~ Véarmegyei
Kormanyhivatal Nyiregyhdzi Jarasi Hivatal Jarasi Epitésiigyi és Ordkségvédelmi Hivatal
altal eldirhatd régészeti terepbejards és szakértdi tanulmany koltsége (amennyiben az
sziikséges a szakhatésagok el6zetes véleménye alapjan);
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- A jogalkotasrdl sz6lé 2010. évi CXXX. toérvény IV. fejezetének 4. 5. 6. 7. valamint 9.
pontjaiban foglaltak betartdsa, érvényesitése (a rendelettervezethez kotodd jogalkotoi
feladatok minden esetben telepiilési jegyz6 feladatat képezik);

- az eljaras E-TER-ben torténd lefolytatasanak adminisztracidja, dokumentumok feltsltése
(pl.: tervezdi dokumentumok is).

3. EGYEB:

3.1. Feldolgozasi technika ismertetése:

- A Tervezd a teljesités hataridejére a tervek 4taddsit biztositja, és a terv
elfogadasahoz, valamint jovdhagyasihoz sziikséges tovabbi {igymenet sordn konzultativ
partnerként egyiittmiikddik Megrendel6vel, azonban a tervatadast kovetd mielSbbi testiileti
Jovahagyéshoz szitkséges tovabbi térvényben eldirt 1épések iddbeni titemezése, Hivatali
kapura torténé feltsltése (amennyiben az egyeztetds ott torténik) Megrendeld
kompetencidjaba tartozik.

- A Tervezb az eljaras lefolytatasihoz sziikséges példényszdmban biztositja a terveket a
Megrendel részére elektronikus formaban (email, felhszolgaltatas, ..stb.). Megrendel6
részére az adott eljardsi szakasz dokumentuma elektronikus formdaban (email,
felhészolgaltatas, ..stb.) keriil 4taddsra. Papir alapu tervpéldanyok kiilsn dij ellenében
keriilnek biztositasra.

- A tervezési id6 alatti jogszabalyvaltozasokbél ereds, a rendezési tervet, vagy annak
munkarészeit érint6, kordbban nem ismert 1j, kotelezen elkészitendd szakvélemények,
vizsgalatok, munkarészek elkészittetésének kéltsége a Megrendelét terheli.

- A j6véhagyott dokumentumokat elektronikus forméban (email, felhészolgaltatds, ..stb.)
dokumentdlja a Tervezd. A jévahagyott szerkezeti és szabalyozasi terveket a tervezé PDF
formatumban, egybeszerkesztetten biztositja Megrendelé részére.

Matészalka, 2026. augusztus .... Nyiregyhdza, 2026. augusztus ....
Matészalka Varos Onkormanyzata URBAN Linea Tervezé és Szolgiltato
megrendel6 képviseletében Kift.
Dr. Hanusi Péter tervezo képviseletében
polgarmester Labbancz Andras
iigyvezeto
Ellenjegyz6: Pénziigyi fedezet biztositott:
Dr. Takacs Csaba Vargané Reszler Erika

jegyzo pénziigyi irodavezeté
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2. sz. melléklet
a Matészalka Véaros Onkormanyzata megbizasabol készitendd
telepiilésrendezési tervmédositas (,,Mdédositasok 2026”)
vonatkozo tervezési szerz6déséhez

1. ADATVEDELEM

1.1. A Felek rogzitik, hogy a jelen szerzédés iddtartama alatt, valamint azt kovetden is, kélcséndsen
betartjdk a magyar és az uni6s adatvédelmi szabalyokat, kiilonésen, de nem kizarélagosan az
informici6s Onrendelkezési jogrél és az informaci6szabadsagrol szolé 2011. évi CXII torvény
(Infotv.), valamint a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd
védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasardl, valamint a 95/46/EK rendelet hatalyon kiviil
helyezésérol sz616 Eurépai Parlament &s Tanacs (EU) 2016/679. szami rendelet (GDPR)
rendelkezéseit. A Felek vallaljdk, hogy megtesznek minden olyan sziikséges 1épést, nyilatkozatot,
amely a személyes adatok jogszerii kezelése érdekében sziikséges.

1.2. Felek egymas kapcsolattartéinak jelen szerzédésben vagy més modon megadott személyes adatait,
tovabba a jelen szerzddés teljesitésébe bevont alvallalkozé kapcsolattartdinak, alkalmazottainak,
tovabbd egyéb koézremiikdddinek (egyiitt: kapcsolattartok) személyes adatait a GDPR 6. cikk 1
bekezdés b) és f) pontja alapjan arra tekintettel kezelik, hogy az adatkezelés az adatkezelés olyan
szerz0dés teljesitéséhez sziikséges, amelyben az érintett az egyik fél, illetve az adatkezelé jogos
¢rdekeinek érvényesitéséhez szilkséges (a jelen szerzddésben foglaltak végrehajtasa, kiilsndsen a
teljesitéssel 6sszefliggd kapesolattartas).

1.3. A megadott személyes adatok kezelése a jelen szerzédés megkdtésének eldkészitésétdl kezdédik és az
adatok torléséig tart. Az adatok térlésére akkor keriilhet sor, ha a vonatkozé jogszabalyok szerinti
dokumentum megdrzési kételezettség megsziinik.

2. ADATKEZELESI TAJEKOZTATO

2.1 Métészalka Varos Onkormanyzata tajékoztatja az URBAN Linea Kft-t, hogy az Megrendeld és a
Tervezd kozott 2026. augusztus ... napjan 1étrejdtt tervezési szerzddésben a Tervezd részérdl Labbancz
Andriés kapcsolattart6i minéségben megadott személyes adatait a Megrendeld ,,szerzddés teljesitése és
kapesolattartas™ jogcimén kezeli (GDPR 6. cikk (1) bekezdés b) és f) pont).

2.2 Akapesolattarték, mint érintettek szeméiyes adatainak cimzettjei az Onkorményzat és a Polgarmesteri
Hivatal pénziigyi, szamviteli, feladatokat ellaté foglalkoztatottjai.

2.3 A személyes adatok taroldsanak idGtartama a jelen adatkezelési tajékoztatd alapjaul szolgald szerzodés
megsziinését kovetd 5 év.

2.4 A személyes adatok kezelése tekintetében a f5bb irnyadé jogszabalyok a természetes személyeknek a
személyes adatok kezelésérsl sz6lé az Eurdpai Parlament és a Tandes (EU) 2016/679 rendelete
(GDPR), illetve az informacids 6nrendelkezési jogrol és az informéciészabadsagrol sz6lé 2011. évi
CXIL térvény (Infotv.).

3. ATLATHATOSAGI NYILATKOZAT

3.1 A Tervezé tudomasul veszi, hogy a Megrendelé jogosult a jelen szerzddést azonnali hatallyal,
kartalanits nélkiil felmondani, amennyiben a Tervezé nem mindsiil atlathaté szervezetnek.

Matészalka, 2026. augusztus .... Nyiregyhdza, 2026. augusztus ....

Matészalka Viros 6nkorményzata megrende  URBAN Linea Tervezé és Szolgaltaté Kft.
képviseletében tervezo képviseletében
Dr. Hanusi Péter Labbancz Andras
polgarmester iigyvezetd
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Ellenjegyzé: Pénziigyi fedezet biztositott:
Dr. Takics Csaba Varginé Reszler Erika
jegyzo pénziigyi irodavezet6

A képvisel6-testiilet 9 igen szavazattal, nem és tartézkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
113/2026.(VIIL. 12.)

HATAROZATA

a LIMATEX KFT iltal benyujtott
telepiilésrendezési terv moédositasi kérelemrdl

A Képviseld-Testiilet a hatdrozat 1. melléklete szerinti vélemények ismeretében
a LIMATEX KFT Aaltal benyujtott, Matészalka, E6tvos utca 2485, 2486 hrsz-u
ingatlanokra tervezett - URBAN Linea Tervezd és Szolgaltatd Kft 4ltal készitett
telepitési tanulmanyterv szerinti - 12 lakasos tarsashdz megvaldsitasat nem
tamogatja, a jelenlegi szabalyozést valtozatlan forméban hagyja, médositasi
eljarast a tirgyban nem indit.

Felelés: Dr. Hanusi Péter polgarmester
Hataridé: azonnali

Targy (4. tsp.): Eléterjesztés a TOP_PLUSZ-1.2.2-21-SB1-2022-00010
azonosité szami projekt esetében a timogatasi szerzédéstél torténd eldllasrél
Eléadé: Torma Tamas Attila alpolgarmester

Bizottsdgi vélemények

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag megtargyalta az eloterjesztést és
egyhangulag elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.
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DR. HAUSER TIBOR
A Penziigyi Bizottsdg megtargyalta az eléterjesztést és egyhangtilag elfogadasra
javasolja a hatarozat-tervezetet.

TORMA TAMAS ATTILA
Felkeri dr. Felfoldi Botond 6nkormanyzati f6tanacsadé urat, hogy ismertesse az
elbterjesztést.

DR. FELFOLDI BOTOND

Matészalka Varos Onkormanyzata 2022-ben nyujtotta be palyazatait a Teriilet- és
Telepiilésfejlesztési Operativ Program Plusz kifrasaira, a 2027-es eur6pai unios
koltségvetési ciklus keretében. A palyazatok nagy része nyertes lett, és idékézben
jelent6s résziik mér meg is valésult, illetve a megvaldsitas végsé szakaszaban van.
Az elbterjesztésben szereplé két palyazat koziil 2022-ben csak az egyik lett
nyertes. A nem nyertes palyazat egy infrastrukturalis projekt volt, amely az Ecsedi
uti szegregatumban taldlhaté szocidlis bérlakasok felajitasara irdnyult. A masik,
tarspalyazatként benyujtott projekt nyertes lett, és szintén a szegregatumhoz
kapcsoloddan szocialis mentoraldsi munkat, valamint egy tgynevezett ,,Roma
lany” program megvaldsitasat célozta. Ez egy 36 hénapos human projekt volt,
amely 2026. jalius 31-én lezarult.

A két pélyéazat sajatossaga, hogy mar az eredeti palyazati felhivasok szerint is
Osszefliggtek egymassal. Az infrastrukturalis program a human projekt nélkiil
nem miikddhetett volna, mig a humén projekt 6nélldan is meg tudott valosulni.
Az elmult években az eurdpai unids palyézatokat ajraértékelték, beleértve azokat
is, -amelyek 2022-ben nem voltak nyertesek. Ennek eredményeként 2026
januarjaban, kozel négy évvel a benytjtast kévetden az infrastrukturalis projekt is
tamogatést nyert. Id6kozben azonban a human projekt a végéhez kozeledett,
mikdzben mindkét palyazati felhivas egyértelmiien eldirta és jelenleg is eldirja,
hogy amennyiben az infrastrukturalis projekt megvalésul, az csak a humén projekt
mint kisérd projekt mellett lehetséges. A nyertes dontés kézhezvételét kovetden
egyeztetést kezdeményeztek az irdnyitd hatésaggal, illetve a kdzremiikods
szervezettel, a Magyar Allamkincstarral annak érdekében, hogy miként
valésithaté meg a projekt. Mar ekkor lathato volt, hogy az infrastrukturélis projekt
tervezett megvalositdsi idotartama jelentésen meghaladja a human projektbél
akkor még hatralévd hat hénapot. Az egyeztetések eredményeként 2026. julius 6-
an kaptdk meg az allasfoglalast. Ennek alapjan kozel 70 000 000 forint
tobbletforrasra lenne sziikség ahhoz, hogy az infrastrukturalis projektet, amely
negy €v elteltével valt nyertessé megvaldsitsak, és ezzel parhuzamosan a human
projektet is folytassak. Az 4llasfoglalds szerint a human projektet az
infrastrukturélis projekt megvaldsuldsat kivetd tovabbi hat hénapig kotelezd
lenne miikddtetni. Ez azt jelentené, hogy az infrastrukturalis projekttel érintett
lakok, illetve az allasfoglalés alapjan a teljes szegregatum tovabbra is mentoralasi
munkaban részesiilne. Az allasfoglalast kdvetden t5bb probléma is felmeriilt az
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infrastrukturélis projekt megvaldsitasaval kapcsolatban. FOszabaly szerint 2029.
majus 31-ig a 2027-es eurdpai unids koltségvetési ciklus valamennyi projektjét
meg kell valésitani, és a zaré beszdmolét is be kell nyujtani. Ennek megfeleléen
osszesen mintegy 34 hoénap allna rendelkezésre a megvalGsitisra, mikdzben a
kordbbi huméan projekt dnmagéban is 36 hénapos idétartamot igényelt. Ez
objektiv iddbeli akadalyt jelent a projekt megvaldsitasaban. Masodik akadalyként
emliti, hogy az allasfoglalds szerint a humén projekt folytatasahoz sziikséges
mintegy 70 000 000 forint tGbbletforras jelenleg nem all rendelkezésre, és azt az
infrastrukturalis projekt sem tudja biztositani. Jogi lehetdség lenne pétlolagos
tamogatési igény benyujtaséra, ugyanakkor az 4llasfoglalas szerint abban az
esetben is fennédllna a megvaldsitasi kotelezettség, ha az onkormanyzat ezt a
tobbletforrast nem kapna meg. Még abban az esetben is jelentds bizonytalansagi
tényezot jelentene a finanszirozés, ha a t&bbletforrast megitélnék, mivel annak
idopontja jelenleg nem ismert. Igy az objektiv id8beli korlat mellett a projekt
pénziigyi finanszirozasa is jelentds kockéazatot hordozna. Az érintett ingatlanok
eseteben a palyazat benyujtasa 6ta négy év telt el. A palyazatban rogziteni kellett,
hogy hany 8 lakik, illetve hany 8 lakhat az érintett ingatlanokban, és az
ingatlanokat nem lehet korl4tlan hasznélat ald vonni. A szocidlis intézmény
tajekoztatasa szerint az érintett ingatlanokban mozgdblétszam mellett laknak. Ez
azt jelenti, hogy amennyiben a projekt megvaldsult volna, illetve a jovében
megvaldsulna egy ilyen jellegii projekt, szamolni kell azzal, hogy az ingatlanokba
nem feltétlentil lehet olyan 1étszamban visszakoltézni, mint ahdnyan azokat adott
esetben ténylegesen, életvitelszerlien hasznaljak.

Mindezeket figyelembe véve az infrastrukturalis projektet olyan mértékben
kockazatosnak itéli, hogy a képvisel-testiilet széméra a thmogatési szerz6déstél
torténo elallast javasolja.

A napirendhez kérdés nem volt.

Hozzaszélasok

TORMA TAMAS ATTILA

A korabbi projekt hasonld struktiirdval miikodott volna, mint a jelenlegi
infrastrukturalis beruhazas. Kéri fotandcsadé urat, hogy réviden térjen ki az el6z6
projektre is annak érdekében, hogy a parhuzam lathaté legyen, hiszen azt normal
koriilmények kézott le tudték folytatni, és annak komoly eredményei is lettek.
Ennek mintéjara nyujtottak be 2021-ben, tovabbi folytatasi lehetéségként, a TOP
Plusz programba a varosrész-rehabiliticié folytatasara irdnyuld projektet.

DR. FELFOLDI BOTOND

A jelenlegi projekt egy masodik mérfoldkoves, igynevezett dupla projekt lehetett
volna. A korabbi TOP-os — teh4t még nem TOP Pluszos — projekt keretében
szintén volt egy infrastrukturélis rész, amelynek sordn a kozdsségi haz és annak
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kornyezete Gjult meg, tovabba szocidlis bérlakas-fejlesztés, illetve felujitasok is
megvaldsultak. Emellett egy humén rész, mentoralasi program is szerepelt a
projektben. A TOP-os program megvaldsult, elszdmolasa megtortént, és ott is egy
infrastrukturalis, valamint egy human rész parhuzamos megvaldsitasa tortént.
Ezt kévetden nyujtottdk be a projektet a TOP Plusz programba, mivel ismét
lehet6ség nyilt infrastrukturélis és human projektek parhuzamos megvaldsitasara.
A humén projekt nyertes lett, lebonyolitottak, és az elézd hénap végével lezarult
a 36 honapos megvalositisi id6szak. Ezzel egyidejiileg, még 2022-ben
benyujtottak az infrastrukturalis projektet is.

TORMA TAMAS ATTILA

Azért tartotta fontosnak az elézmények ismertetését, mert a korabbi projekttel jo
tapasztalataik voltak, ezért gondoltdk ugy, hogy annak folytatasaként ezt a
programot is tovabb lehetne vinni. A jelenlegi projektet 2022 juniusa koril
nyujtottak be. Az infrastrukturalis részrdl mér szinte lemondtak, mivel hosszii
idén keresztiil semmilyen t4jékoztatdst nem kaptak réla. Januarban azonban
hatarozatot kaptak arr6l, hogy ez a projekt is megvaldsithat6 lenne, ugyanakkor
czzel kapcsolatban, ahogyan azt f6tanicsadé Ur is ismertette, tobb aggaly is
felmertilt.

A varosrehabilitacios szocidlis program egy szegregatum teriiletén valosult meg.
Egy képviseld-testiiletnek, illetve a varosvezetésnek mindig nehéz dontést jelent,
amikor egy koradbban mar igymond félig elnyert palyazatrol kell donteni. Jelen
esetben azonban a projektet el kell engedni, és ezt megfelelé szakmai érvekkel
kell alatdmasztani. Allaspontja szerint ebben az esetben elsddlegesen a
racionalitisnak és a jogi biztonsignak kell érvényesiilnie, amelyet Matészalka
penziigyi stabilitdsanak biztositasa is megkéovetel.

Néhany tovabbi szempontot is szeretne hozzaflizni az elhangzott érvekhez. Az
egyik ilyen érv a szocialis varosrehabilitaciés program kiiléndsen szigord unids
szabalyozasa. Ahogy az elhangzott, az infrastrukturalis fejlesztésnek és a human
szolgaltatasoknak kéz a kézben, illetve parhuzamosan kellett volna
megvalésulniuk. A kapcsol6dé human projekt fizikai befejezése azonban mar
megtortént, a projekt 2026. julius 31-én lezarult, mikozben az év elején érkezett
az ertesités az infrastrukturdlis beruhdzasrél. Ez utGbbi, az Onkorményzattol
fliggetlen tervezési és el8készitési folyamatok elhuzédasa miatt, nem tudott
megvalosulni. Emiatt a korabbi TOP-os forrasok esetében megvalosult
parhuzamossag teljes mértékben felborult. Ennek kovetkeztében akar azonnali
szabalytalansagi eljaras is indulhatna, amely késébb a tamogatas koételezd
visszafizetését is maga utdn vonhatn4.

A tamogatési igényt az onkorméanyzat 2022-ben nytijtotta be, és az elmult négy
évben drasztikus véltozasok kovetkeztek be az épitéipari anyagarak, valamint a
kivitelezési koltségek tekintetében. A megitélt timogatas akkor egy fix keretként
keriilt meghatarozasra, amely megitélése szerint alacsony a jelenlegi valds piaci



-633 -

arakkal. Ez azt eredményezné, hogy az énkormanyzatnak sajat forrasbol akar tobb
tizmilli6 forintot is hozza kellene tennie a beruhizas megvalositasadhoz.

A varos pénziigyi stabilitdsat nem szabad veszélybe sodorni, kiilondsen azért,
mert mar a gazdasigi év masodik felében jarnak. A tobbi fejlesztési forras
atcsoportositasa szintén komoly veszélyforrast jelentene.

Harmadik lehetdségként a tdmogatasi szerz6déstsl valé dnkéntes elallast emliti.
Mivel nem tértént kotelezettségvallalas, illetve kifizetés sem, ebbél egy jogtiszta
¢s szankciomentes folyamat lenne lefolytathatd. Tovébbra is ugy gondolja, hogy
ezzel meg tudjak védeni Matészalka Varos Onkorméanyzatat egy esetlegesen
forrashidnyossa valo beruhdzastol, és a varost akér egy sulyosabb szankciétol is
meg tudjak 6vni. Mindezek tiikrében 6 is azt javasolja a képvisel6tarsaknak, hogy
a tamogatasi szerz8déstél alljanak el.

A napirendhez tovabbi hozzaszolas, médositd inditvany nem volt.

A képviseld-testiilet 9 igen szavazattal, nem és tartézkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
114/2026. (VIIL. 12.)

HATAROZATA

a TOP_PLUSZ-1.2.2-21-SB1-2022-00010 azonosité szami projekt esetében
a tamogatasi szerzddéstol torténé elallasrol

A Képviselo-testilet

1. a TOP_PLUSZ-3.1.2-21-SB1-2022-00011 azonosité szamu projekttel
Osszefliggésben, a megval6sitss idShorizontja miatt  varhaté
tobbletkoltségek felmeriilése tovabb4 a palyazatok benyljtasat kovetd
idészak alatt megvaltozott kériilmények okan dént a ,Szocialis
varosrehabiliticié az 1. szegregitum teriiletén” cimii TOP PLUSZ-
1.2.2-21-SB1-2022-00010  azonosité szamu projekt Tamogatasi
Szerzodéséto] torténd eléallasrol, ezaltal lemond a tdmogatasrol.

2. felhatalmazza a polgdrmestert a tamogatdsi szerzédéstél térténd
elallashoz sziikséges intézkedések és jognyilatkozatok megtételére.
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Felelés: Dr. Hanusi Péter polgarmester
Hataridé: azonnal

Targy (5. tsp.): Eléterjesztés tulajdonosi hozzédjirulas megadisa a
Matészalkai Tankeriileti Kozpont részére.
Eléado6: Torma Tamas Attila alpolgarmester

Bizottsagi vélemények

HERMAN JANOSNE

A Térsadalmi kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést
¢s egyhangililag elfogadasra javasolja a hatirozat-tervezetet. Tovébba az
Egészsegligyi, Szocidlis és Lakasiigyi Bizottsag is megtargyalta az eléterjesztést
¢s egyhangulag elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HAUSER TIBOR
A Pénziigyi Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést és egyhangulag elfogadasra
javasolja a hatarozat-tervezetet.

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsdg megtirgyalta az eldterjesztést és
egyhangtlag elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

TORMA TAMAS ATTILA

A Matészalkai Méra Ferenc Ovoda, Altalanos Iskola, Egységes Gydgypedagogiai
Modszertani Intézmény fenntartdja a Matészalkai Tankeriileti Kdzpont. A
Tankeriileti K6zpont a tavalyi évben a 1étszamnovekedés miatt konténertantermek
biztositidsa iranti kérelemmel fordult az onkormanyzathoz, amelynek
eredményeként az oda jar6 gyermekek szdmara két konténertantermet
biztositottak. A tavalyi 14 osztilyhoz képest az idei tanévben 16 osztaly indul a
Moéra Ferenc Ovoda és Altalanos Iskolaban, valamint az eddigi 5 fejlesztécsoport
helyett 7 csoport kezdi meg miikodését. Ez a létszambeli ndvekedés komoly
kihivas el¢ allitotta az intézményt. A székhelyintézményen kiviil mér a Keleti
lakételepen talalhaté boles6dei intézmény bizonyos épiiletrészét is az intézmény
rendelkezésére bocsatottak, ennek ellenére tovabbi tantermek hianyoznak. A
logikus megoldast az jelentené, ha a meglévd két konténertanteremre raépitéssel
tovabbi két konténer keriilne. Az igazgatd asszony tijékoztatdsa szerint ez
korszer(i technologiai eljarassal, valamint a meglévé két konténertanterem
szabalyos elhelyezésével megoldhaté lenne. Az 04j tantermek az éptileteken
kiviilr8l, 1épcsén keresztiil, valamint akadalymentesen is megkozelithet6k
lennének az oda jaré didkok széméra. Ez a bovités Matészalka szamara is fontos
lehet, hiszen az intézményben kiemelkedd szakmai feladatot 1atnak el, és a
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specialis nevelési igényli gyermekek ellatasat biztositjadk. Lathatd, hogy az
intézmény 1étszama évrdl évre névekszik. Harom évvel ezelétt lehetdséget kellett
biztositani arra, hogy dvodai csoportot is inditsanak. Az 6vodai csoportok az
intézményben teljes mértékben feltoltddtek, most pedig ott tartanak, hogy
drasztikusan emelkedik a specilis nevelési igényii gyermekek szama. Ez
nemcsak Matészalkat érinti, hanem a kdrnyezé telepiiléseken €16 csalddokat is.
Az intézmény szakos ellatottsdginak koszonhetben a létszamkeretet az
intézményen beliil bdviteni tudjik, azonban a jelenlegi létszamnévekedés mar a
tantermek bovitését is sziikségessé teszi.

Kéri a képviseld-testiilet tagjait, hogy tdmogassik a fenntartd altal benyujtott
kerelmet, amely a tulajdonosi hozzajrulds megadasara iranyul.

A napirendhez kérdés, hozz4szblas, modositd inditvany nem volt.

A képviseld-testiilet 9 igen szavazattal, nem és tartézkodas nélkiil az alabbi
hatérozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
115/2026. (VIIL. 12.)

HATAROZATA

tulajdonosi hozzajarulas megadasa a Matészalkai Tankeriileti Koézpont
részére

A Képvisel6-testiilet

1. Magyarorszdg helyi Onkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX
torvény 107. §-aban biztositott tulajdonosi jogkérében eljarva, valamint
Matészalka Varos Onkorményzat vagyonardl, a vagyontargyak feletti
tulajdonosi jogok gyakorlasardl szélé 21/2012. (X.19) onkormanyzati
rendelet 7. § (2) bekezdés a) pontja alapjan hozzajarulasit adja a
mateszalkai  3368/1 hrsz. alatt nyilvantartott, 3139 m? nagysagu,
természetben Matészalka Kossuth tér 4. szdm alatti ingatlanon, az épiiletek
mogotti  udvaron, 13*6 méteres teriileten (78 m?) elhelyezett
konténertantermek emeleti raépitéséhez.

2. Felhatalmazza Dr. Hanusi Péter polgdrmestert az 1.szdmu melléklet
szerinti tulajdonosi hozzajarulé nyilatkozat alairasara.
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Hatarid6: azonnal
FelelOs: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Torma Tamds Attila alpolgdrmester 12.05 orakor zdrt iilést rendelt el.
A képviselb-testiilet 12.13 drakor nyilt iilésen folytatta munkajat.
Targy (7. tsp.): Bejelentések

TORMA TAMAS ATTILA
Megadja a lehet6séget a bejelentések megtételére.

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA

Harom ko6zérdekli témaban tesz bejelentést.

Elmondja, hogy jelenleg sziinetel a sziilészeti ellatas a Matészalkai Korhazban, és
korabban azt prognosztizaltak, hogy az ellatas szeptember 1-jén Gjraindul. Ennek
elémozditisa érdekében a korhaz vezetésével és Mitészalka Varos
Onkorméanyzatéval kézdsen munkacsoport jott 1étre. Polgarmester tr az el6zé
testileti tilésen bejelentette, hogy Métészalka Varos Onkorményzata 10 000 000
forinttal timogatja a sziilészet Gjrainditasat. Az elsé munkacsoport megbeszélésre
az el6z0 héten szerdan Kkeriilt sor, amelyen az orvosigazgaté asszonnyal is
lehet8ségiik volt egyeztetni. A Joésa Andras Koérhazbol egy nagyobb delegacid
erkezett Matészalkara. A delegaci6 tagjai kifejezték, hogy nagyon 6riilnek az
Onkormdanyzat tamogatdsinak, és rendkiviil ritkanak tartjak, -hogy egy
Onkormanyzat ilyen moédon 4ll egy koérhaz mikddése mellé. Ugyanakkor
legnagyobb joindulatuk ellenére sem tudtak megigérni, hogy a sziilészeti ellatas
szeptember 1-jét8l Gjraindul. Ennek oka, hogy amikor az Gjrainditdsra vonatkozo
igéretet tették, a humdnerdforrds 1étszam valtozatlansagaval széamoltak.
Id6kozben azonban hirom fével csékkent az orvosok szama, igy a
humanerdforras kapacitds is csdkkent, amelyet jelenleg nem tudnak pétolni.
Felmeriilt annak lehetSsége is, hogy kiils6s orvosokat alkalmazzanak, illetve
olyan orvosokat keressenek meg, akik kizarélag ugyeleti ellatas céljabol
vallalndnak munkat Matészalkdn, és nem 4llnak a Jésa Andras Korhaz
alkalmazasaban. A jelenlegi szabalyozas miatt azonban erre jelenleg nem latnak
lehetdséget, igy ilyen alternativ megolddsokat nem, vagy csak korlatozottan
tudnak igénybe venni. A korhaz vezetése eltokélt abban, hogy a kiilénbdz6
humaneréforras- és személyi valtozasok, illetve az egyeb, Matészalka Varos
Onkormanyzatatél fuggetlen koriilmények miatt ne maradjon sziilészeti ellatés
nelkil a varos, hiszen ennek belathatatlan kévetkezményei lehetnek.

A képviselé-testiileti ilés el6tt olyan informécié jutott el hozzajuk, amely szerint
egy Mateszalkan megindult sziilés esetében annak ellenére, hogy néhany szaz
méterre taldlhaté egy jol felszerelt, sziilészeti ellatdssal rendelkezd kérhaz, a
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kiérkez6 ment6 ugy itélte meg, hogy a sziilés elorehaladottsdga miatt mar nem
indulnak el Nyiregyhazara, igy a kismama otthon hozta vilagra gyermekét.
Szerencsére egészséges kisbaba sziiletett, és az esemény komplikaciomentesen
zajlott le. Felteszi azonban a kérdést, hogy mi torténne akkor, ha egy ilyen eset
nem végzddne ilyen szerencsésen.

Ugy dontdttek, hogy az ligyet tovabbviszik. Levelet irtak az egészségiigyi
miniszternek, tovabbd korabban mar megkeresték az allamtitkdr urat és az
Orszagos Koérhazi FOigazgatosag vezetését is. Mindent meg fognak tenni annak
erdekében, hogy a sziilészeti ellatas Matészalkan uj rainduljon. Alléspontja szerint
ez nem lehet anyagi kérdés sem a korhaz, sem az 6nkorményzat részérsl. Minden
szitkséges anyagi tdimogatast megadnak, és a lakhat4si, valamint az egzisztencialis
feltételek biztositasaban is segitséget kivannak nytjtani. Bizik abban, hogy a Josa
Andras Kérhaz megtallja a megoldast, és a sziilészeti ellatis ujrainditasanak
materidlis és anyagi akadalya nem lesz.

Masodikként a gyermekorvosi rendel6vel kapcsolatban tajékoztatja a képviseld-
testilletet. A gyermekorvosi rendelé miiszaki atadasa megtortént, és 2026.
augusztus 31-ig a rendeld bebutorozasa is megtorténik. Szeptember elsé egy-két
hetében egyeztetnek a hazi gyermekorvosokkal a tovabbi feladatokrol., Meg kell
teremteni a miikodéshez sziikséges feltételeket. Az engedélyezési eljaras
vérhatoan mintegy két hénapot vesz igénybe, igy nagy valdszinliséggel november
folyaman mar az 0j, korszerii és jol felszerelt rendeldben folytathatjak a hézi
gyermekorvosi tevékenységet.

Harmadik témaként az id6sek otthondval kapcsolatban felmeriilt kérdésekrél
tajekoztatja a képvisel6-testiiletet. Elmondja, hogy rémai katolikus id8sotthon
Iétesiil Matészalkan. A beruhdzassal kapcsolatban a képviselé-testiilet -tobb-
alkalommal targyalt olyan kérdéseket, amelyekhez az Onkorményzat
hozzajarulasa sziikséges volt, ugyanakkor sok szdbeszéd és kérdés meriilt fel
azzal kapcsolatban, hogy az intézmény milyen médon és milyen feltételekkel fog
mitkodni. Tajékoztatast kapott a rémai katolikus egyhdztol arrdl, hogy az
intézmény oktober végére miiszakilag teljesen elkészill és atadasra keriil. Ezt
kovetden indul meg az engedélyezési eljaras, amely véarhatéan mintegy hat
hénapot vesz igénybe. Az egyhaz tervei szerint az intézmény miik6dése majus—
junius folyaman indulhat meg. Egy 50 férShelyes idések otthonardl van $Z0,
ketagyas szobakkal, rendkiviil modern kornyezetben. Az intézményben t6rténd
munkavillalds irdnt mar most is lehet érdekibdni, és onéletrajzok is érkeztek,
azonban a munkatérsak kivalasztisarél kés6bb sziiletik dontés. Az otthonnak
egyelére nincs vezet6je, annak kinevezésérdl a plspokatya fog doénteni, igy
jelenleg még nem ismert, ki fogja vezetni az intézményt. Azzal kapcsolatban,
hogy van-e lehetdség az otthonba lakéként jelentkezni és varolistara feliratkozni,
egyelore nem tudnak konkrét tajékoztatist adni. Jelenleg ugyanis még nem
ismertek az intézmény miikddésének pontos kondicidi, igy az esetleges belépddij
¢s a havi hozzdjérulas Gsszege sem. Ezek nagyban fuggnek a kévetkezd évi
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szabalyozastol és a kovetkezd évi koltségvetéstSl. Ezt kdvetden latja majd az
egyhdz, hogy milyen forrasokbél tudja finanszirozni az intézmény miik6dését.
Varhatéan a jové év elején tudnak majd konkrét tajékoztatast adni a miikodési
feltételekrdl és a téritési dijakrdl, ezt kdvetden varjak azok jelentkezését, akik
igénybe kivanjak venni az id6sotthont.

DR. TAKACS CSABA

2026. augusztus 16-an, vasarnap Matészalka 15. és 16. szamui szavazdokorében,
az Eszaki lakételepen keriil sor a Dr. Bugya Laszl6 lemondisa folytan
megiiresedett 8. szimu egyéni 6nkorményzati képvisel6i mandatum betsltésére
irdnyulé vélasztisra. A szavazokorok az orszaggyulési valasztashoz képest
valtozatlanok maradnak. Az Angyalszarny Bolcsédében a két szavazokor
megnyilik, €s az érintett valasztopolgarok, akik e két szavazokor valamelyikében
laknak, élhetnek valasztdjogukkal. Az érintett valasztopolgarok a vélasztdssal
kapcsolatos vélasztasi értesitét a Nemzeti Valasztasi Irodatdl korabban, kelld
id6ben megkaptdk. Kéri az érintett szavazokorokben &6 matészalkai
valasztopolgarokat, hogy minél nagyobb aranyban ¢ljenek demokratikus
valasztojogukkal és vegyenek részt a valasztason.

TORMA TAMAS ATTILA

Matészalka Varos énkorményzata sok szeretettel meghiv minden varoslakét az
allamalapit6 Szent Istvan kirdly tiszteletére megrendezésre keriilé tinnepségre,
amelyre 2026. augusztus 20-an, 17 6ratdl keriil sor a Szentpétery Zsigmond
Kulturdlis Koézpont és Mivelddési Haz Szalkay Laszl6 termében. A
hagyomanyoknak megfelel8en iinnepi cereméniat tartanak, amelynek keretében
sor kerul a varosi kitiintetések 4tadasara is.

Tovabba felhivia a matészalkai és a kornyékbeli lakosok figyelmét a 2026.
augusztus 28-29. napjan megrendezésre keriilé Fényes Napok rendezvényre.
Kéri, hogy minél nagyobb szdmban 14togassanak el a rendezvény programjaira.

To6bb bejelentés nem volt.
Torma Tamas Attila alpolgarmester megkdszonte a képviselé-testiilet konstruktiv

egyuttmiikddését, a lakosoknak a megtiszteld figyelmet és az iilést 12.25 Grakor
berekesztette.
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KIMUTATAS

Névszerinti szavazas

a kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyairol és ezek megszegésének
jogkovetkezményeirol sz616 19/2023. (X1.23.) 6nkormanyzati rendelet és A
kozteriilet hasznélatirol sz616 11/2025. (VIL.17.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol sz616 14/2026. (VIIL.12.) 6nkormanyzati rendeletrsl

Képviseld neve Szavazat
Igen Nem Tartozkodas
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