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Késziilt: Matészalka Varos Képviselo-testiilet 2026. februar 26. napjan 9.00
orai kezdettel tartott iilésérol
Az iilés helye: Polgiarmesteri Hivatala II1. emeleti tanacskozo terme

JEGYZOKONYV

ult Név Voks Frakcié
Dr. Hanusi Péter
Torma Tamas Attila
Dr. Bugya Laszlo
Dr. Hauser Tibor
Gergely Zsolt
Szabd Attila
Dr. Juhaszné Dr. Kicsak Marianna
Sarka Bélané
10 Szalai Istvan
11 Herman Janosné
12 Szathmari Lajos
17 Lintényi Levente
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Az iilésrdl tdvol maradt:
Dr. Juhaszné Dr. Kicsdk Marianna alpolgarmester
Dr. Hauser Tibor 6nkormanyzati képviselo

Tanacskozasi joggal vannak jelen:

Dr. Takacs Csaba jegyzo

Dr. Marton Agnes aljegyz6

Vargané¢ Reszler Erika pénziigyi irodavezet6
Pankotai Laszl6 miszaki irodavezeto

Jegyzokonyvvezetd: Harsanyi Daniella Adrienn 6nkormanyzati tigyintézo

Dr. Hanusi Péter polgarmester koszonti a képviselo-testiilet tagjait, a hivatal
munkatarsait, illetve azokat, akik a televizid nyilvanossagan keresztiil kovetik
figyelemmel a képviselo-testiilet iilését.
Megallapitja, hogy a 12 {6 képviselobol 10 {6 képviseld van jelen. A képviseld-
testiilet hatarozatképes, az tilést megnyitja. A napirendet a meghivoban szerepld
napirendi pontokkal javasolja elfogadni.

Kéri a képviseld-testilletet, szavazzanak a napirendi javaslatrol.

A képviselo-testiilet 10 igen szavazattal, nem és tartdzkodas nélkiil elfogadta a
napirendet.
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Targy (1. tsp.): Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérol
sz616 2/2025. (I1. 14.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol
Eléadé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsagi vélemények

SZABO ATTILA
Az Oktatasi, K6zmiivel6dési és Sport Bizottsag megtargyalta az eldterjesztést és
egyhangulag elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet.

SARKA BELANE
A Pénziigyi Bizottsdg megtargyalta az elterjesztést és egyhangulag elfogadasra
javasolja a rendelet-tervezetet.

HERMAN JANOSNE )
A Tarsadalmi Kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsag megtargyalta az elSterjesztést
¢€s egyhangulag elfogadésra javasolja a rendelet-tervezetet.

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést és 4 igen
szavazattal, 1 tartdzkodas mellett elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER

Felkéri Vargané Reszler Erika pénziigyi irodavezet$ asszonyt az elSterjesztés
kiegészitésére.

VARGANE RESZLER ERIKA

Elmondja, hogy az 4llamhaztartasi t6érvény lehetdséget biztosit az
onkormanyzatok szdmdra arra, hogy az éves koltségvetési beszamold
elfogadasdig modositsdk az el6z6é évi koltségvetésitket. Az éves beszamold
hatarideje 2026. februar 28. napja, ezt nydjtjak be a Magyar Allamkincstér
részére, €s ez képezi majd az dnkorméanyzat zarszamadasi rendeletének alapjat.
A koltségvetes modositdsa december 31-i hatallyal térténik. Elmondja, hogy a
tavalyi év soran kétszer modositottak a koltségvetést — az elsd félév végén, illetve
szeptemberben —, azonban év végén még jelentds mozgas volt tapasztalhatd a
bevételek tekintetében, ezért decemberben még nem volt pontosan lathatd,
hogyan realizal6dnak egyes bevételi jogcimek.

Valamennyi bevételi forras tulteljesiilt az eredeti elbiranyzathoz képest. A
koltségvetési timogatasok esetében mintegy 71 milli6 forintos el8iranyzat emelés
valt sziikségessé. Oktdberben megérkezett a REKI tamogatas, amely 25.674.000
forintot jelentett, emellett az oktdberi normativ llami tdmogatas igénylés kapcsén
is pottamogatas keletkezett.
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A kozhatalmi bevételek, igy példaul az épitményadoé és a helyi iparlizési ado
bevételei is meghaladtdk a tervezett szintet. Az Onkormanyzati miikodési
bevételek szintén talteljesiiltek, kiilonosen a tulajdonosi bevételek és az AFA-
visszatériilések terén.

A felhalmozasi bevételek kozott kiemeli, hogy decemberben két nagy értékil
ingatlant sikerlilt értékesiteni. Az egyik ingatlan ellenértéke még karacsony elétt,
a masiké a két iinnep kozott folyt be az onkormanyzat szamléjara, ezért ezek a
bevételek decemberben még nem voltak teljes bizonyossaggal tervezhetdk.

A kolcson visszatériilések tekintetében elmondja, hogy a Szalkatavhd Kft. a
korabban fennall6 tagi k6lcsonébol nemcesak a tervezett 20 millid forintot, hanem
tovabbi 10 millid forintot is visszafizetett, igy a tarsasagnak mar nincs tartozasa
az dnkorményzat felé.

A kiadasi oldalon tobb eldirdnyzat-atcsoportositas tortént, foként miikodési
kiadasokbdl beruhdzasi kiadasok irdnyaba. Az épitményadd tobbletbevételét a
korabbi ddntéseknek megfelelden a belteriileti utak és kozteriletek fejlesztésére
forditjak. Azokat a miikodési bevételeket pedig, amelyekhez nem kapcsolddott
tobbletkiadas, tartalékba helyezték, igy a tartalék elGiranyzatat mintegy 256-257
millié forinttal emelték meg.

DR. HANUSI PETER

Elmondja, hogy a koltségvetés modositdsanak sziikségessége egyértelmi, hiszen
ez tulajdonképpen mar a december 31-1 4llapotot tiikrozi. A mddositdsban
szerepld szamok és tételek mar realizalodtak, azonban az allamhaztartasi térvény
eldirasai szerint ez az elSterjesztés képezi majd a zarszdmadas alapjat, amelyet
vérhatéan majus végéig terjesztenek a képviselo-testiilet elé.

A két nagyobb bevételt jelentd ingatlanértékesités kozilil az egyik a Szatmar
Optika Kft. részére torténd ingatlanértékesités volt. Egy idoben még az is
felmeriilt, hogy az adasvételi szerz6dés aldirasa miatt Nagy-Britannidba kellene
utaznia az érintett cég vezetdjével egyiitt. Késobb szoba keriilt az is, hogy az
alairas a budapesti brit nagykovetségen torténjen meg, végiil azonban a
cégvezetés legmagasabb szintjérdl érkezett engedély arra, hogy a szerzddést
Matészalkan, az 6 iroddjaban, tigyvédi jelenlét mellett irjak ala. Emiatt elére nem
lehetett biztosan tudni, hogy az ebbdl szarmazo6 bevétel még decemberben vagy
csak a kdvetkezd évben realizalodik.

A masik jelentds bevétel esetében szintén tobb tényezd befolyésolta az utalas
idopontjat, de végiil a két Unnep kozott az Osszeg megérkezett az
onkorményzathoz. fgy a mostani el6terjesztés mar teljes egészében a december
31-i allapotot tiikrozi, €s ennek elfogadasa utan a pénziigyi iroda megkezdheti a
zarszamadas elkészitését.
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Kérdések

SZATHMARI LAJOS SANDOR

Elmondja, hogy az eredeti koltségvetés elfogaddsakor tartozkodott, és minden
koltségvetés-modositas esetében az alapjan donti el allaspontjat, hogy az adott
eldterjesztés milyen tartalmi. Volt mar példa arra is, hogy tamogatott
koltségvetés-madositast. A mostani eléterjesztés nagy részével sincs problémaja,
azonban egy tétel kiilonésen zavarja, mégpedig az oOvodai és bolcsddei
eszkozfejlesztési palyazat ligye.

Flmondja, hogy bizottsagi iilésen, illetve Dr. Felfoldi Botond segitségével sikeriilt
tobb kérdést tisztazniuk a projekttel kapcsolatban, ugyanakkor két dolgot
tovabbra is szeretne felvetni.

Az els6 kérdése arra iranyul, hogy mennyiben tekinthet6 sikeresnek egy palyazat
lezarasa akkor, amikor a kézel 200 milli6 forintos timogatasi sszegb6l 42 millié
forintot nem hasznalt fel az 6nkormanyzat, és azt vissza kell fizetni. Kiemeli, hogy
mas palyazatok esetében altalaban minden lehetdséget kihasznalnak annak
érdekében, hogy a teljes tamogatési Osszeget fel tudjak hasznalni, sziikség esetén
akar sajat forrassal is kiegészitve a projektet. Ehhez képest ebben az esetben a
tdmogatas mintegy 20 szazaléka felhaszndlatlan maradt. Ennek egyik oka az vollt,
hogy a palyazatban érintett Csillagfény Bolcsdde bezarasra keriilt. A palyazat
négy évvel korabban keriilt beadasra, ugyanakkor szerinte mar akkor sem volt
redlis esély arra, hogy ez a bolcsddei telephely hosszabb tdvon milkédni fog.
Nem magaval a palyazat céljdval van problémaja, mert az eszkozfejlesztés,
kiilondsen az udvari jatékok fejlesztése indokolt volt. A problémat abban latja,
hogy mik&zben a varosban mér harom masik bdlcséde elokészitése vagy épitése
zajlott, bevontdk ezt a régi bolcsddei telephelyet is egy olyan palyazatba,
amelynek teljesitése kihasznaltsagi mutatokhoz koétott. Véleménye szerint ez mar
a palyazat benyujtasakor is kérdéses dontés volt, és ezt meglehetsen
hajmeresztonek tartja.

DR. HANUSI PETER

Elmondja, hogy az a Facebook-bejegyzes, amely ebben a témakdorben sziiletett,
felhaboritotta, mert véleménye szerint olyan mértékli tajékozatlansagrol tett
tanibizonysagot, amelyet nehezen tud elfogadni. Ugy gondolja, hogy a képvisels-
testiileten beliil olyan viszonynak kellene lennie, hogy miel6tt valaki olyan
allitasokat tesz kozzé, amelyek szerinte nem fedik a valdsigot és erds
csusztatasokat tartalmaznak, el6bb egyeztetnek egymassal. Véleménye szerint az
ilyen kommunikécié azt a benyomadst kelti, mintha valaki ellenségesen allna a
sajat kornyezetéhez.

Képviseld r az el6z6 ciklusban még nem volt tagja a testiiletnek, ezért inkabb
ennek tulajdonitja a félreértéseket. Elmondja, hogy amikor az Gnkormanyzat
beadta a palyadzatot, akkor a varosban minddssze 102 bolcs6dei féréhely allt
rendelkezésre, mikdzben tovabbi 150 gyermek szerepelt vardlistan. Ez
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gyakorlatilag azt jelentette, hogy a varosban rendkiviili bolcsddei férohelyhiany
volt. Akkoriban rendszeresen fordultak hozza képviselok és sziilok azzal a
problémaval, hogy a gyermekilk szdmara nem tudnak bolcsddei elhelyezést
biztositani, ami akdr a sziil6k munkahelyének megtartasat is veszélyeztette.
Képviseld Ur parja tudomésa szerint éppen abban a bolcsdédében dolgozott,
amelyet késobb bezirtak, és tobben felvetették, hogy az ligy iranti fokozott
érdekl6dés esetleg ezzel is Osszefiigghet. O azonban ugy véli, hogy ez
mindenkinek a maganiigye.

Az onkormanyzat akkor a lehetd legjobb dontést hozta, amikor beadta a
palyéazatot, hiszen abban az idében 0j bdlcs6dék épitésére volt lehetdség, nem
pedig a régiek felujitdsara. Az dnkormanyzat nem tehet arrél, hogy késébb két
egyhaz is kiillon pélyazati uton bolcsddefejlesztésbe kezdett. Elobb a rémai
katolikus egyhdz, majd a gordgkatolikus egyhaz is beadott boélcsédeépitési
palyazatot. A gorogkatolikus egyhaz esetében TOP-o0s palyazati forrasrdl volt szo,
amelyhez sziikség volt a képviselo-testiilet hozz4jarulasara is. A testlilet ezt azért
tamogatta, mert abban biztak, hogy a varosban igy minél t6bb bolcsddei férdhely
jOhet 1étre.

Elmondja, hogy annak idején kérte a gordgkatolikus megyésplispokdt, hogy
biztositsa arr6l az Onkormanyzatot, hogy els6dlegesen az Onkormdanyzati
bolesédei fejlesztés kapjon tdmogatast. Ugy fogalmaz, probaltak bebiztositani
magukat arra az esetre, ha tobb fejlesztés is megvaldsulna. Hangstlyozza, hogy
az északi lakotelepen €16k szamara kiilondsen fontos volt ez a fejlesztés.

Amikor az 6nkorményzat beadta a palyazatot, még senki nem szémitott arra, hogy
az ukran habort, az energiavalsag €és mas tarsadalmi-gazdasagi folyamatok miatt
drasztikusan visszaesik a gyermekiétszam. Elmondja, hogy a varosban a korabbi
gyermeklétszam koriilbeliil 60 szazalékara csokkent a sziiletések szdma. Szerinte
ezt négy évvel korabban senki sem lathatta elore.

A pélyazatot tovabbra is sikeresnek tartja. Elmondja, hogy a kdzbeszerzés soran
kedvezd ajanlatok érkeztek, €s szerinte éppen ez a kozbeszerzés lényege.
Megjegyzi, hogy az el6z6 képviselo-testiileti tilésen éppen azért voltak biiszkék
magukra, mert pert nyertek a Kozbeszerzési Hatdsaggal szemben egy olyan
iigyben, ahol éppen azt kifogésoltdk, hogy a nyertes ajanlat til kozel volt a
rendelkezésre allo keretosszeghez. Véleménye szerint tehat egyszer az a
probléma, ha egy ajanlat til kozel van a becsiilt értékhez, maskor pedig az, ha tul
alacsony. A  projekt nemcsak  eszkdzbeszerzésbdl  allt, hanem
projektmenedzsmentbdl, kdzbeszerzési és tervezési koltségekbol is. A képviseld
ur altal emlitett Gsszeg kizarolag az dvodai és bolesodei eszkdzok ara volt. Az
onkormanyzat végiil 6sszesen 4 millio forintot fizetett vissza a kozel 200 millid
forintos projektbdl, ami szerinte nem tekintheto jelentds 6sszegnek. Réadasul az
eszkozok fizikailag megvannak, dobozokban taroljak Oket, és késdbb barmikor
felhasznalhatdk lesznek mas intézményekben.

A szerz6désmodositasra azért volt sziikség, mert a bolcsédei telephely
megsziintetésével csokkentek az indikatorok, vagyis a vallalt gyermeklétszamok.
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Ha ehhez nem alkalmazkodtak volna id6ben, akkor akar a teljes tamogatasi §sszeg
visszafizetése is felmeriilhetett volna. A varosfejlesztési csoport és Dr. Felf6ldi
Botond dnkormanyzati fétanacsad6 hosszi honapokon keresztiil dolgoztak azon,
hogy a lehet0 legkisebb veszteséggel tudjak lezarni a projektet.

A bdlcséde bezarasat minden érintettel egyeztették, a sziilokkel és a dolgozdkkal
egyarant. Tobb dolgozonak személyesen probalt segiteni j munkahely
megtalalasaban, illetve mas intézményekbe torténé athelyezésben, mivel nem
akartdk elengedni a dolgozok kezét.

Tobb sziilével is beszélt az elmult idoszakban, akik szerint a gyermekeik
megfeleld kornyezetbe kerliltek és ugyanolyan szeretetteljes 1égkodr veszi Oket
koriil, mint korabban. A varosvezetés tovabbra is nyitott arra, hogy amennyiben
a jovOben ismét jelentdsen névekedne a gyermeklétszam, akkor akar Gjranyissak
a bezart bolcsddét is. Az épiilet jelenlegi allapota miatt komoly felujitasra lenne
szlikség, mert a jelenlegi miiszaki allapotaban nem kapna miikddési engedélyt
gyermekintézményként.

A vérosban varhato lakésépitések és az otthonteremtési tdmogatisok akar \ijra
novelhetik a gyermeklétszamot. Reméli, hogy néhany éven beliil ismét az lesz a
probléma, hogy kevés a bolcsddei férdhely.

A projektet tovéabbra is sikeresnek tartja, mert az eredeti célok megvaldsultak, az
intézmények korszerli eszk6zokhoz jutottak, és a gyermekek ma modern, jo
mindségli kornyezetben hasznalhatjak ezeket az eszkozoket.

Hozzaszolasok

SZATHMARI LAJOS SANDOR

Nem értenek teljesen egyet, de ezzel nincs probléma. Az 6vodak tekintetében a
palyazat mindenképpen sikeres volt, ugyanakkor a palyazatnak volt egy negyedik
eleme is, amely a régi bolcsédei telephelyhez kapcsolédott. Allaspontja szerint
ennél az elemnél meriilnek fel kérdések, hiszen olyan palyazatrél volt szo,
amelyhez 6t éves fenntartdsi id6szakra 75 szazalékos kihasznéltsagi vallalas
kapcsolddott, mikézben az érintett telephely mar a fenntartdsi iddszak
megkezdése, illetve a projekt fizikai kivitelezése el6tt bezarasra keriilt.

Szerinte az is problémas lett volna, ha az intézmény a fenntartasi id6szak alatt zar
be, de még inkabb kérdéseket vet fel, hogy ez mar annak megkezdése el6tt
megtértént. Véleménye szerint a régi bolcsddei telephelyet nem lett volna szabad
bevonni ebbe a pélydzatba, kiilonésen annak fényében, hogy a palyazat
benyujtasakor mar ismert volt, hogy harom 4j bolcs6de létesiil a varosban. A
rémai katolikus egyhaz pélyazata mar benyQjtasra keriilt, a masik két bolcsode
megvalositasa pedig szintén elérehaladott allapotban volt.

Szdmara éppen az nem 4all Ossze, hogy egy gyermeklétszamhoz kotott
indikéatorokat tartalmaz6 palyazatba miért vontak be egy régi bolcs6dét akkor,
amikor mar lathaté volt, hogy 4j bolcsédei kapacitiasok jonnek 1étre Matészalkan.
A bolcsddei telephely vonatkozasaban mar korabban is keletkezett egy koriilbeliil
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5 millio forintos visszafizetési kotelezettség, amely a tavaly majusi
eléterjesztésben is szerepelt.

Eredetileg 86 gyermek alapjan vallalta az Onkorményzat az indikatort a
bolcsédére, mikdzben a mitkddési engedélyben 102 féréhely szerepelt. Ugy latja,
hogy ha 86 gyermekre vallaltak 75 szazalékos kihasznaltsagot, az nagyjabol 65
gyermeket jelentett volna, mikdzben az északi varosrészben mar épiilt az 1j
bolcsdde, amelyhez szintén 6t éves fenntartdsi idészakra 75 szazalékos
kihasznaltsagi véllalas kapcsolddott. Véleménye szerint a két palyazat fenntartési
iddszaka jelentds részben atfedhette volna egymast.

Amikor ez a palyazat benyujtasra keriilt, a két sajat bolcséde vonatkozasiban
Osszességében mintegy 119 gyermek ellatdsara vallaltak kotelezettséget,
mikdzben akkor Matészalkan 86 gyermek volt a bélcsédei ellatérendszerben, és
tovabbi két intézmény is a megvaldsitas kiilonbdzo fazisaiban volt. Ehhez képest
még a kornyezd telepiilések bolcsddéirdl nem is esett sz6. Szerencsére nem lett
nagyobb probléma az iigybol, mert akar a teljes tamogatas visszafizetése is
felmeriilhetett volna. Igy csak mintegy 4 milli6 forint kapcsolédott ahhoz a
telephelyhez, amelyre eszkozoOket szereztek be, és ezek az eszkozdk késobb
hasznosithatok lesznek az 0j bélcs6dében. Mindezek miatt nem kivan markansabb
véleményt megfogalmazni, de alldspontja szerint hibas dontés volt a régi
bolcsddei telephely bevonésa a palyézatba.

DR. HANUSI PETER

Elmondja, hogy ebben tovabbra sem értenek egyet, mert nyilvan a palyazatokat
ugy kell elnyerni, hogy pontozas van. Az dnkormanyzat el akarta nyerni ezt a
palyazatot. Véleménye szerint egy képviselo-testiilet nem indulhat neki ugy egy
palyazatnak, hogy mikézben még épiil az 0j bolcsdde, a gorogkatolikus bélesdde
sincs kész, a régi bolcséde pedig még mindig tele van gyerekekkel, mar el6re azt
feltételezik, hogy azt majd be fogjak zarni. Véleménye szerint ilyen helyzetben
egyetlen képviseld-testiilet sem ad be Ggy palyazatot, hogy nem bizik abban, hogy
gyerekek fognak sziiletni. Amikor a palyazatot benyujtottak, akkor még nem volt
tapasztalhatd a gyermeklétszdm ilyen mértéki visszaesése, ezt elére nem lehetett
14tni.

Amikor palydznak, akkor azt kell bemutatniuk, hogy a varos él, fejlédik, n6 a
gyermeklétszam, mert ha azt irnék le, hogy csdkken a gyermeklétszam, akkor
szerinte soha nem nyernének palyazatot. Azt irjak le a palyazatokban, amiben
biznak, hogy novekedni fog a gyereklétszam, novekedni fog a fiatalok szama,
mert kiilénben nem tudnanak nyerni.

Elmondja, hogy senki nem szdmolt azzal, hogy ilyen mértékben visszaesik a
gyereklétszam nemcsak az orszadgban, hanem egész Eurdpaban. Véleménye
szerint ez sajnalatos. Ugyanakkor tovabbra is Gigy gondolja, hogy a képviseld-
testiilet akkor j6 dontést hozott. Oriil annak, hogy képvisel6 tr végiil belatta, hogy
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a 4 milli6 forintos dsszeg nem jelent0s tétel ugy, hogy az abbol vasarolt eszk6zok
megvannak, tehat azokat a gyerekek szamara beszerezték.

Hangstlyozza, hogy ha a gyereklétszam a jovOben ugy alakul, akkor a képvisels-
testiilet eldontheti, hogy mi legyen a régi épiilettel, és akar sajat forrasbol jelentbs
Osszeget is réfordithatnak annak érdekében, hogy megfelelé koriilményeket
teremtseneck benne.

Az onkorményzat a palyédzatait mindig az aktualis helyzet alapjan nyujtja be, és
amikor ezt a palydzatot benyujtottak, akkor az a jelenlegi helyzetet tiikrozte. Négy
évvel ezel6tt senki nem szamolt a bolcs6de bezarasaval, és az utolsé pillanatig
azon dolgoztak a bolcsddei dolgozokkal egyiitt, hogy az intézmény megmaradjon.
Hozzéteszi, hogy az eldterjesztésben minden informacid szerepelt ezzel
kapcsolatban.

Azt is elmondja, hogy amikor egy bolcs6débe kériilbeliil 12 gyermek jelentkezik,
akkor egy teljes intézmény fenntartdsa mar felveti a hiitlen kezelés gyan(jat. Ha
legalabb 30 gyermek jelentkezett voina, akkor a bdlcsdde ma is mikddne. A
szillok nem ebbe a bolcs6débe irattak be a gyermekeiket, hanem mas
intézményeket valasztottak, és ezért kellett végiil meghozni a bezarasrdl szl
dontést.

DR. TAKACS CSABA

Az elmult év majusaban egy nagyon részletes és alapos elGterjesztés késziilt,
amelyben ezek a felvetések, amelyeket képviselé Gr most megfogalmazott,
részletesen bemutatisra keriiltek. A képviselo-testiiletnek akkor a bolcsdde
kényszerli megsziintetésérol kellett allast foglalnia. Akkor is elhangzott, hogy a
bolcsodei ellatds a szocidlis ellatas korébe tartozik, és az egyhazak szocialis
teriileten torténd kapacitasfejlesztéséhez, nevezetesen bolcsodei engedélyhez
alapvetéen nincs sziikség az adott telepiilési 6nkormanyzat hozzajarulasara.
Amikor az északi vérosrész bolcsOdefejlesztési palyédzatat benyujtottak, az
egyhazi fejlesztésekrol az onkormanyzatnak még nem volt tudomaésa.

Kiemeli, hogy a lakossagszam véltozasa, az 6nkormanyzati bolcsddefejlesztés az
északi véarosrészben, valamint a kornyezd telepiiléseken megvaldsuléd
bolcsddefejlesztések egylittesen vezettek oda, hogy a keleti bolcsdde
igénybevevdinek szama jelentdsen lecsokkent. Egy hosszi szamitasokon alapulo,
kényszerli, de sziikséges dontés volt, amelynek eredményeként a képviseld-
testiiletnek nem maradt més lehetdsége, mint a megmaradt és egyre csdkkend
szamu bolcsddei csoportok athelyezése egy masik dnkormanyzati intézménybe.
Ezt a kényszerl intézményracionalizalast és megsziintetést a képviseld-testiilet
mar az elmult év majusdban meghozta, mégpedig az indikatorok és a
létszdmfelmérések alapjan. Az eléterjesztésben az is részletesen bemutatasra
keriilt, hogy az északi véarosrészben megvaldsulé bolcsddeprojekt esetében is
fennallhatott volna annak a veszélye, hogy kedvezétlen 1étszamalakulas esetén
akér mintegy 500-530 milli6 forintos tamogatas visszafizetését is kockaztathatta
volna Métészalka Véaros Onkormanyzata.
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TORMA TAMAS ATTILA

Szathmari Lajos képviselStarsanak a felvetéseire reagalva szeretné elmondani a
véleményét.

Képviselo ur amiota a képviseld-testiilet tagja €s képviseli a valasztopolgérok altal
megszerzett mandatumat, gyakorlatilag az Onkormanyzathoz kapcsolédd
pénziigyi terveket, gazdasagi koltségvetési tételeket soha nem szavazta meg. A
kritikat ennek ellenére markansan megfogalmazza, rdadasul szerinte tobbszor
csusztatdsok is megjelennek ezekben a megszolalasokban.

Folyamatosan a bolcs6dei részrdl esik szd, mikdzben ez a projekt nemcsak
bolcsddei, hanem o6vodai eszkozfejlesztési program is volt. Amikor arrdl
beszélnek, hogy a 200 milli6é forintos palyazati 6sszegb6l 40 millié forintot nem
hasznaltak fel, akkor tisztazni kell, hogy amit nem hasznalnak fel, azt
gyakorlatilag nem kell visszafizetni, hiszen az 6nkormanyzat azt nem koltotte el.
Ez nem jelentett pluszkoltséget az Onkorményzat szamara.

A fel nem hasznalt 6sszeg nem kizarélag a bolcsédei részhez kapcsolodott, hanem
az Ovodai eszkozfejlesztéshez is. Az eszkozfejlesztés soran olyan palyazé nyerte
el a kivitelezést, aki sajat maga gyartja a kiltéri jatszotéri eszkozoket, amelyek
jelenleg az 6vodai udvarokba keriiltek. Véleménye szerint emiatt sikeriilt a
tervezettnél olcsobban megvalositani a fejlesztést. Amikor egy palyéazatban
maradvanyforrés keletkezik, akkor az onkorméanyzat és a projektcsoport mindig
arra torekszik, hogy ezeket a forrasokat torvényes keretek kozott atcsoportositsak,
€s tovabbi fejlesztésekre helyben tartsdk. Ebben az esetben ezt a palyazati
konstrukci6 nem tette lehetdvé, de errdl nem a projektiroda szakemberei vagy az
Onkorményzat tehet.

Nem érti képvisel6 ur folyamatos rosszallasat vagy disszonanciajat a projekttel
kapcsolatban, mert minden esetben arra torekednek, hogy a felszabaduld
forrasokat Matészalka fejlesztésére forditsak. Véleménye szerint 2022-ben, a
projekt tervezésekor a sziikséges indikatorok rendelkezésre alltak, ugyanakkor
senki nem josolhatta meg, hogy két-harom év muilva hogyan fog valtozni a
helyzet. Bar lathat6 volt, hogy mas intézmények is épiilnek, azt sem szabad
figyelmen kivill hagyni, hogy Matészalkara nemcsak helyi gyermekek jarnak
bolcsodébe és 6vodéba, hanem a kdrnyezé telepiilésekrdl is érkeznek gyerekek.
Matészalka tovabbra is regionalis kdzponti szerepet t61t be ezen a teriileten is.

A kornyezo telepiiléseken megépiild Gj 6vodak és bolcsddék visszacsdkkentették
a Matészalkara jaré gyermekek szamat. Megjegyzi, hogy ennek 6riilni kell abbdl
a szempontbdl, hogy a vidéki telepiiléseken helyben tudjak biztositani a
gyermekellatast.

Az 6vodai jatszoudvarok teljes mértékben felujitasra keriiltek, ami szerinte t5bb
évtizedes alom volt az Onkormanyzati évodak esetében. A bélcsddei
eszkozfejlesztést pedig a projekt keretein beliil a lehet6ségekhez mérten
végrehajtottak. A képviselé Or altal emlitett 40 millié forintot nem kellett
visszafizetni, mert azt nem is hasznaltak fel. Szerinte képviseld ur felvetései
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megtévesztoek lehetnek azok szdmara, akik csak a hirekb6l t4jékozédnak, és nem
kémek részletes szakmai tajékoztatast példaul Dr. Felfoldi Botondtol és
csapatatol, akik testk6zelbdl foglalkoznak ezekkel a projektekkel.

SZABO ATTILA

Emlékszik arra, amikor tbb ciklussal ezelbtt megkezdték a k6zds munkét
polgarmester turral, akkor az egylk alapvetés az volt, hogy minden olyan
lehetdségre palydzni fognak, amire csak lehet. Ugy gondolja, hogy ez nagyon
helyes szemlélet volt, és azota 6 maga is ezt tartja elsédleges szempontnak. Azok
a szamok, amelyeket polgarmester Ur ismertetett, egyértelmiien alatdmasztjik,
hogy sziikség volt erre a palyazatra. Még akkor is palyazni kellett volna erre a
fejlesztésre, ha elére tudjék, hogy az Gsszes egyhdzi fenntartdsa intézmény meg
fog valosulni. Arra is gondolni kellett, hogy az egyhazi intézmények korszerdi
cpliletekkel rendelkeznek majd, mikézben az Onkormanyzatnak egy régebbi
épiilete volt. Azok a sziildk, akiknek kordbban nem volt kotddésiik ehhez a
bolcsédéhez, mert példaul gyermekkorukban nem jartak oda, valésziniileg a
korszerlibb intézményeket vélasztottik volna.

Ahogyan az egyhézi fenntartdsu intézményeknek sincs sziikségiik arra, hogy
egyeztessenek az Onkormanyzattal arrdl, milyen intézményeket miikodtetnek,
ugyanigy az dnkormanyzatnak sem kellett masok dontéseihez igazodnia ebben a
kérdésben.

Bar sok egyhazi 6voda miikodik a varosban, az 6nkormanyzati 6vodak tovabbra
is telitettek, mivel sok sziil6 tovabbra sem ragaszkodik kizarélag az egyhazi
fenntartdst intézményekhez. Az Onkormanyzatnak kotelessége gondoskodni
azokrol a csalddokrol is, akik nem egyhazi fenntartast bélesddébe szeretnék
jaratni gyermekiiket. Véleménye szerint helyes dontés volt a palyazat
megvalositdsa, és ugy latja, hogy Métészalka ebbdl a szempontbdl jé tton jar.

SZATHMARI LAJOS SANDOR

Alapvetben tobb pontban egyetért a korabban elhangzottakkal. Hangstlyozza
azonban, hogy tovabbra is van egy alapvetd probléméaja a projekitel kapcsolatban.
Véleménye szerint a palyazati kiirds nem irta el8, hogy kotelezéen szerepelnie
kell benne bolcs6dei és vodai telephelynek is. Alldspontja szerint ezt a palyéazatot
meg lehetett volna valositani kizardlag a harom 6vodai telephely bevonésaval is.
Szerinte a palyazat nem kovetelte meg, hogy mindenképpen szerepeljen benne
bolcséde, hiszen a forrast kizarélag Ovodai vagy akar kizardlag bolcsédei
fejlesztésre is fel lehetett volna hasznalni.

Tovabbra sem ért egyet azzal az allitassal, hogy 2022-ben ezt a helyzetet nem
lehetett elére 14tni. Alldspontja szerint a bolcséde esetében mar akkor lathat6 volt,
hogy problémak adédhatnak. Az indikétorokat eredetileg 86 gyermekre vallaltak
egy 102 férohelyes bolcséde esetében, ez dnmagaban is el kellett volna, hogy
gondolkodtassa a dontéshozodkat.
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DR. HANUSI PETER

Elmondja, hogy elfogadja képvisel6 ar véleményét, ugyanakkor gy latja, hogy
ha az 6 gondolkodasmodjat alkalmaztak volna, akkor mar 2022-ben be kellett
volna zarni a bélcsédét. Tudatosan probaltak hizni az idét abban a reményben,
hogy esetleg valtozik a gyereklétszam, torténik valamilyen pozitiv fordulat, és
ezzel tobb munkahelyet is sikeriilt megmentenitik.

O addig tart nyitva egy intézményt, amig minimalis esély is van arra, hogy
legyenek benne gyerekek, sziilok és pedagégusok. Nem pusztdn matematikai
szamitdsok alapjan kivanja miik6dtetni a varost.

A paélyazatokat pontozzak, és az akkori indikatorok plusz pontokat jelentettek
szamukra. Az akkori valds helyzetet tiintették fel a péalyazatban, a meglévd
gyereklétszamot €s telephelyeket. Egyetlen valotlan adat sem szerepelt benne.
Nem sajnélja, hogy ezekkel a plusz pontokkal elnyerték a palydzatot. Az
elsodleges cél az volt, hogy a varos hozzajusson ehhez a fejlesztési forrashoz. Ha
a projekt végén 4.000.000 forint értékben olyan eszk6z6k maradtak, amelyeket
késébb a gyerekek javara fel lehet haszndlni, akkor senkit nem ért valodi kar.
Mar 2022-ben is volt némi bizonytalansag a bolcsdde jovéjével kapesolatban, de
a palyazatba a meglévo gyereklétszam és csoportszam keriilt bele. Ezt akar ugy is
lehet értelmezni, hogy két éven keresztiil sikeriilt megmenteniiik a bolcs6dét
abban a reményben, hogy a gyereklétszam alakulasa kedvezdbb lesz.

Még a bezaras el6tt néhany honappal is nyilt napokat és sziili rendezvényeket
szerveztek annak érdekében, hogy tobb gyermeket vonzzanak az intézménybe. A
dolgozok is mindent megtettek azért, hogy a bélcséde fennmaradjon. Véleménye
szerint, ha hdrom csoportnyi gyermek jelentkezett volna, az intézmény ma is
miikédne.

Szerinte a varos megérdemel harom bolcsédét és harom 6vodat, és ha lehetne, 6
még most sem vonni Ossze ezeket az intézményeket. Ugy véli, nem lehet
kizar6lag matematikai alapon donteni ilyen kérdésekben. Ha pusztan szamitasok
alapjan gondolkodnanak, akkor akar az Osszes felujitott 6voda esetében
felmeriilhetne a visszafizetési kotelezettség kérdése is. Ehelyett szerinte az a
helyes ut, hogy a képviselO-testiilet biztositsa az intézmények miikddéséhez
sziikséges forrasokat, mert a gyerekek a legfontosabbak.

2022-ben senki nem akart abban gondolkodni, hogy intézményt kell majd bezarni,
mert az nem szolgalta volna a varos érdekeit. A bezarasrol végiil nagyon nehéz
szivvel hoztdk meg a dontést, de hangstlyozza, hogy ezt senki nem tervezte elére,
¢s senki nem Oriilt neki.

A napirendhez tovébbi kérdés, hozzész6las, modositd inditvany nem volt.

A képvisel6-testiilet 9 igen szavazattal, 1 tartdzkodas mellett, nem nélkiil az alabbi
rendeletet alkotta:
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Matészalka Varos Onkorményzata Képvisel6-testiiletének 4/2026. (I1. 26.)
onkormanyzati rendelete

Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérol szolé 2/2025.
(IL. 14.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

[1] Az allamhaztartasrol sz616 2011. évi CXCV. tv. 34. § (4) bekezdése értelmében
a helyi dnkormanyzatnak a koltségvetési rendelet modositasat negyedévenként, a
dontése szerinti idoépontokban, de legkésébb az éves koltségvetési beszamold
elkeszitésenek hataridejéig (februar 28.) lehet elvegezm Ezen felhatalmazas
késziilt el Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésének utolso
modositasa, mely december 31-¢i hatallyal modositja a koltségvetési rendeletet.

[2] A Képvisel6-testiilet az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésében meghatarozott
eredeti jogalkotéi hataskorében, az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés f)
pontjdban meghatarozott feladatkdrében eljarva a kévetkezoket rendeli el:

1.§

(1) A Métészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi kltségvetésérdl szol6 2/2025.
(II. 14.) onkorményzati rendelet 2. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1€p:

(1) A Képviselo-testiilet Matészalka Varos Onkorméanyzata 2025. évi
koltségvetését
a) 8553 604 ezer Ft koltségvetési bevétellel
b) 9597 038 ezer Ft koltségvetési kiadassal
¢) -1043 434 ezer Ft koltségvetési egyenleggel, melybdl
ca) - 689 470 ezer Ft miikodési,
cb) - 353 964 ezer Ft felhalmozasi allapitja meg.”

(2) A Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl szol 2/2025.
(II. 14.) onkormanyzati rendelet 2. § (3) bekezdés a)-d) pontja helyébe a
kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

(A kiadasi és bevételi foosszegeken beliil:)

»a) akoltségvetési felhalmozasi kiadast 3 345 791 ezer Ft-ban, melybdl a/az:
aa)beruhéazési kiadasokat 3 252 155 ezer Ft-ban,
ab)egyéb tamogatasokat allamhaztartason beliilre 89 636 ezer Ft-ban,
ac) egy€b tamogatasokat allamhaztartason kiviilre 4 000 ezer Ft-ban,

b) akoltségvetési felhalmozasi bevételt 2 991 827 ezer Ft-ban,

c¢) akoltségvetési miikddési kiadast 6 251 247 ezer Ft-ban, melyb6l a/az:
ca) személyi juttatasokat 1 747 816 ezer Ft-ban,
cb) munkaadokat terhel6 jarulékokat 214 166 ezer Ft-ban,
cc) dologi kiadasokat 1 639 295 ezer Ft-ban,
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cd) ellatottak pénzbeli juttatasait 25 250 ezer Ft-ban,
ce) elvondsokat €s befizetéseket 742 699 ezer Ft-ban,
cf) egy€b tamogatdsokat dllamhaztartdson belilre 827 474 ezer Ft-ban,
cg) egy€b tdmogatasokat allamhaztartason kiviilre 787 895 ezer Ft-ban,
ch)tartalékot 266 652 ezer Ft-ban,

d) akoltségvetési mikodési bevételt 5 561 777 ezer Ft-ban,”

(dllapitia meg.)

2.§

(1) A Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl szo16 2/2025.
(I1. 14.) 6nkormanyzati rendelet 1. melléklete helyébe az 1. melléklet 1ép.

(2) A Métészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl szol6 2/2025.
(II. 14.) 6nkormanyzati rendelet 2. melléklete helyébe a 2. melléklet 1ép.

(3) A Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi kéltségvetésérdl szolé 2/2025.
(II. 14.) 6nkormanyzati rendelet 3. melléklete helyébe a 3. melléklet 1€p.

(4) A Métészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérol szol6 2/2025.
(I1. 14.) 6nkormanyzati rendelet 4. melléklete helyébe a 4. melleklet 1€p.

(5) A Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl sz616 2/2025.
(II. 14.) dnkormanyzati rendelet 5. melléklete helyébe az 5. melléklet 1ép.

(6) A Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi k6ltségvetésérdl szol6 2/2025.
(II. 14.) 6nkormanyzati rendelet 6. melléklete helyébe a 6. melléklet iép.

(7) A Métészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérol szol6 2/2025.
(II. 14.) 6nkormanyzati rendelet 7. melléklete helyébe a 7. melléklet 1ép.

(8) A Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérél szo16 2/2025.
(II. 14.) 6nkormanyzati rendelet 8. melléklete helyebe a 8. melléklet 1€p.

(9) A Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi kdltségvetésérdl szo16 2/2025.
(II. 14.) 6nkormanyzati rendelet 9. mell€klete helyébe a 9. melléklet 1ép.

(10) A Matészalka Varos Onkorményzata 2025. évi koltségvetésérdl sz6lo
2/2025. (II. 14.) 6nkorméanyzati rendelet 11. melléklete helyébe a 10. melléklet
lep.

(11) AMétészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl szo16 2/2025.
(1I. 14.) dnkormanyzati rendelet 12. melleklete helyébe a 11. melléklet lép.
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(12) A Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl szold
2/2025. (II. 14.) 6nkorméanyzati rendelet 13. melléklete helyébe a 12. melléklet
1ép.

(13) A Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl szold
2/2025. (1I. 14.) 6nkormanyzati rendelet 14. melléklete helyébe a 13. melléklet
lép.

(14) A Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl szold
2/2025. (II. 14.) onkormanyzati rendelet 15. melléklete a 14. melléklet szerint
modosul.

(15) A Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl szolo
2/2025. (II. 14.) 6nkormanyzati rendelet 16. melléklete a 15. melléklet szerint
modosul.

(16) A Mitészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl szolo
2/2025. (II. 14.) 6nkormanyzati rendelet 17. melléklete helyébe a 16. melleklet
lép.

3.8

A Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérdl szolo 2/2025. (I1.
14.) 6nkormanyzati rendelet 20. § (2) bekezdésében az ,,50 000” szovegrész
helyébe a ,,45 600” széveg 1ép.

4. §

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.
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s |oisigvesisi murdviny igembenesele 1103630
¢ |Alamhazrison belil ouezelblepenicek 127 364
1 |IL FINANSZIROZASE BEVETELEK OSSZESEN 1230994
v |BEVETELEK GSSZESEN (L+IL) 9784 598

" e e o 2025, EVY ELOIRANYZAT
10 [Seamé jurmtsek 1747816
0 [Vumkasdkar serhedd jaruidook & szocialis hozzajirulisi add 213 166]
:i |Dolog kindisak 1639295
t: |Ellirortak pénsheli jumagicai 25250
3 [Evorssck és befizetések 742609
1 [Egvéd timngtisek dllamhioramicon beYilre 82747
» [Egyéd timogatisek dllsmhizmarisor kivilre 787 995
5 [Tankkak 266 652
0 |3, Midkodési el kaliségetési kiadésok 6250 247
. |Bendizisok 3252155
¥ |Felijisisck 0
% |Ezvéb timogatisok ilbmhizastison belile £9636
i |[Egveo Grogtisek dlmhimartson Kivile 3000
33 |4 Felhalmozisi oflel Rbirségresisi biaddsok 3345794
s |ML KOLTSEGVETESI KIADASOK OSSZESEN (3+4) 9597038
ie |Alaphizorsicon beXili megplblaresscek visszafizatéce 187 560
3¢ [FINANSZIROZASI KIADASOK OSSZESEN 187 560)
s |KIADASOK OSSZESEN (I +IV) 9784598
xﬁ?mgnmmm;mmmwmm L- 1043 434
u (Fmamszirozisi bevételel: és kisdisok egvenlepe (Tmansrirozisi tGbblet) 1093434
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Mitészatks Vires Onkorminyzata 2625

KIMUTATAS

3 walekinn 2 3 30265 16} dnik s adaleing.

T = T 2 I T 3 T I o =
ety b | e e | Bemra
Mebsbdestn | Polbadmorsii esle s Moradvaay T
b beveerik

g B Crate 77550 5 s 706768

e Groma Varwss Eowrrar 20 40| 543 5802 61004
4+ |soommittema 135 <24 52744 6162
+ |Lacicmésyek Bsresen: L S| L " 0| b2 9 L L 1817 L 7542 2% 399
o [Pogarmmon Naaeal 4407) 2284 3258 836436 346327

[Ksitvigretin srervek Sizzeten: ¥ 4967) o L 1) 216 L o L 4775 9| 16439784 1675 736}
+ e amopes 1633978 A e35m
o |t 199312 7t 536 232078 2516200 U 366338 52400 843 B8 1092 355 127344 572790
» ?m“i“w” 1518 332] 9453 167 1516 2o nexn 63262 224 920! 854 Wus 1100 620) 12708 “ #7858
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3. mellékler 2 42026, (@ 26.) Sokormimyzat rendelethez

"3 meliékior a 2:2025. (. 14.) énkormany=ati rendeletihes

KIMUTATAS

Mitészalka Varos Onkormanyzata 2025. évre tervezett allami tamogatasirol

A B
MEGNEVEZES TR ANy
1 fadatok Fr-ban) ELOIRANYZAT
2 |Telepilési nkommanyzatok mukddésének timogatisa 419 713 252
3 IO\fodamﬁkédtetési timogatas 67570 608
Ovodiban foglalkoztatott pedagdgusok itlagbéralapi timogatasa és
4 [Jkiegészito tamogatds a pedagogusok mindsitésébdl adodé 366 625 700)
tobbletkiaddsokhoz
voddban foglalkoztatott pedagdgusok neveldmunkajat kézvetleniil 115 896 000
segitok atlaghéralapt tamogatisa |
6 ICsaléd- és gyermekjoléti szolgilat tamogatasa 49 980 OOOI
7 ICsaléd- és gvermekjoléti kdzpont timogatisa 95 457 OOOI
Csaldd- és gyermekjolét kdzpont - dvodal és iskolai szocidlis segitd
8 e p 51178 445
tevékenység tamogatisa
§  |Szocidlis étheztetés timogatdsa 7966 8001
10 |Személyi gondozds timogatdsa 64 037 600
11 IFogyatékos és demens személyek nappali intézményi elldtisa 21191 400I
12 IHajle'ktalanok dmmeneti szillasdnak timogatisa 17 360 300I
13 |Témogatd szolgdltatis 16924 050|
14 |Szenvedélybetegek részére nyujtott kozdseégi alapelldtis 14104 OOOI
15 |Bélcsode timogatasa 180 967 40—0|
16  |Intézményi gyermekétheztetés timogatésa 221 880 064I
17 [Raszorulé gyermekek szimidei étkeztetésének timogatdsa 1039 680'
18 [Telepitlési Snkomanyzatok egyes kulturilis feladatatainak timogatasa 35016 299)
19 [Telepiilési nkomiényzatok muzealis intézményi feladatainak timogatisa 18 000 000
20 [Telepiilési énkormanyzatok kultwilis feladatainak bérjellegii timogatisa 20 342 405
s l'!el_\'i Bnl.ior?én}'zatok altatanes mukddésének és dgazati feladatainak| 1785 251 003
Itamogatasa dsszesen:
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4. metléklet 2 4:2026. (1. 26.) énkororinyzati rendelethez

5. meilokiora 2:2025. (I 14.) dnkormanyzan rendeletha:

KIMUTATAS

Mitészalka Vares Onkormanyzata 2025. évi felhalmozsi bevételeinek

eléiranyzataireél
A C
MEGNEVEZES ATD iy

! {adatok ezer Fr-ban) ELOIRANYZAT
2 |Kdzfoglalkoztatas beruhazasi kiaddsainak tamogatasa 12927
3 |Matészalka - Opilyi kdzotti kerékpanit projekt timogatisa 371 304
4 |Gvermekegészségiigyi Kozpont kialakitdsanak timogatasa 428 l‘75|
,  [Matészalka Ovirosanak turisztikai fejlesztése III. iitem projekt —

tamogatasa

Mitészalka Ovirosanak turisztikai fejlesztése IV. iitem projekt J
6 . . 12232

tamogatasa
7 |Zold Matészalka projekt timogatdsa 1079 664
8 |Kegyeleti Park II Gitem projekt timogatasa 91 549
9 £ aveb taimogatdsok bevélelei dllambaztaridson beliilyél 2326 782

dsszesen
10 |Kdzhatalmi bevétel (épitményvadd) 310 300
11 |Ingatlanok értékesitése 324 000}
12 |Felhaimozdsi bevételek dsszesen 324 000
13 |Maganszemélyek részére nyujtott kolcsondk visszatériilése 745
4 Matészalkai Tavhoszolgaltatéo Kft. részére adott tagi kélcsén 30

megtériilése
15 |dtvett pénzesckazok dsszesen 30 745
16 |Fellialmozdsi celii koliségvetési bevételek dsszesen 2991 827
17 |Maradvany igénybevétele 349023
18 |Felhalmozdsi célii finanszirozisi bevételek dsszesen 349 623
19 |FELHALMOZASI BEVETELEK OSSZESEN 3 340 850)
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Matésaalka Vire: Gukormanyzata 20!

EIMUTATAS

« évi tervereti Kadisi elsirinrratairs]

§ melliter 3 4203 (@ 367 tabosmasyman codiolidien

E;Eb-‘ﬂdi'.uiﬁliaﬁ:k
' md::s::;;u Soeilyi jutativak | jirulitakd "-rlf_' juttatisai oy ST timepu Egiv
» b e beliitve Kiviise
I [Nigy Evezak Oneds 416 859| 62 608 17102
3 |Képes Gz Vizoni Kooyt 43193 s13 6119
i |Szamin Mizeen 42581 5 534 12044 17|
¢ [Intimminyek Sipeces: 202633 73373 242262 [] 0 ar il [
¢ |Polpirten Bivma) 620631 91 236 120 500) 500
T [Eslrigretisi soereh Sisenen: JREEE: 16419 363 %63 8 0 a7 260 a
v |Ockorminyza €24 542 49647 1273530 25250 732699 27057 787 395 266 652,
L] By Vires § & 1547816 214 164 1639295 2% 250 242699 827474 747 8¢5 266 652
Egyéb felkalmoaisi kisdisek
s [ -
detize
i1 [Nigy Bvszak Oveda 200| 706 765
2 [Kiépes Giza Virosi Komytin €561 61004
9 |Szatmin Mizean 1050 €1 826
U |letinninyek Sriezen: T8 [} 0 @ 0] 829 349
15 |Polgimmete Hrvamd 13 406 345 387
W |Kdségratisi seervekdnioenen: anm [ L] @ o 1675786
1 ! 1230844 B9 636 4000 187 560 8108812
W |Miciszalha Viiros Gukormimszata Ssozezen: 3283188 [} 89636 4000 187 560) © 784 593
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6. melikler 3 42026, (U 26 ) énkorminyzati rendelether

"6, melldkier a 22028 /0 1My Sntormargzas rendeiethie;

KIMUTATAS

Matészalka Viros Onkormanyzata 2025, évi felhalmozasi kiadisainak

eléiranyzatairél
A B
MEGMNEV s p feee

1 o o st ELOIRANYZAT

] Kézmiifejlesziési Epitési Alap kiadisai 96 146
3 Ovodai és balesddei eszkdzfejlesztés projekt kiadisai 95392
4 Temeto bovites 9398
5 Telepiiléizrendezési teryv médositisa 2985
6 Kézfoglalkoztatis felhalmozisi kiadisal 12 937
7 Epitményado terhére tervezett itépitési é tfelijitisi kizdizok 181 400
8 Hb:8k teve kdzlekedési felilet meghjitisa 33 249
9 Jozsef Attila Gt vépén zoldfelilet'varosi park kialakitiza 5 300
10 Belteriilet utak fejlesztése projekt I Gitem §7 248
11 Belteriled utak fejlesztéze projekt II. dtem 48 345
12 Mitészalka - Opilyi kézétt kerékpinat épitése projekt 385118
13 Z51d Mitészalka projekt megvalésitisa 1057 657
14 Kegyeleti Park 1. ftemt fejlesztéze projekt megvalésitisa 94 117
15 Gvermekegészségiigyi Kérpont kialakitza 442 289
16 010573, hozz-t mezdgazdasigi ingatlan visirlis 4045
17 Mitészalka Ovirosinak turisztikai fejlesztése projekt 1. Gtem 348 557
18 Mitészalka Ovirosinak turisztikai fejlesztése projekt TV, e 131 799
19 Kéztertleti kamerarendszer bovitése és potliza 8 500
20 Orkorminvzati informatikai eszkéz beszerzések 700
1 Fedett hulladéktirolok elhelyezésének korszerfisitése 32000
2] Virozi Uszoda hidegvizes ellitisinak fejlesztése 73 28%
23 Gélyakerti t6 vizjogi 1étesitési engedély 4369
24 Hidegvizes dntdzdkit létesitése a Kegyeleti Parkban 10 000
25 Gazdasigi Propram és Integrilt Telepilesfejlesztési Swatégiai dokumentumok 25000
26 Hé:5k emlékizkola tetofeldiitis 4527
27 Gyermekorvosi rendeld tetofelijitisa 5132
28 | Petofi it 14. szim alatd épilet feldjitiza 1500
29 Szatmir utcai dvodiban Ritéckorezerisités 3600
30 Buszmegills kialakitisa 4 000
31 Virosi rendezvényekher visarolt eszkézok 3289
32 Tony Curtis egészalakos szobor allitisa 15 250
33 Haziorvos praxis mikodtetésehez szofiver beszerzéze 200
34 Forgalomkizivé pollerek telepitéze 1160
35 Gvalogos védokorlitok kihelyezéze 360
36 Intézmények egyeb kiadisai 31 311
37 Berubazasok §sszeten 33511388
38 Z51d Matézzalka projekt el nem szimolt timogatisi eldleg visszafizetize 47 500
39 Ovodas és bélcs. eszkozfejleszés projekt el nem szimolr imogatisi eldleg visszafizetése 42 136
40 Egvéb tamogatisok illambazcartison belilre dsszesen 89 636
41 Elsé lakishoz jutok timogatiza 2000
42 Belvirosban 1évd ingatlanok homiokzatinak feldjitisahoz nyiptott timogatis 2 000
43 Egvédb tamogatisok sllambazeartison kiviilre §3:zesen 4 060
44 Felhalmozési célu kiliségvetési kiadisok osszesen 3345 791
45 Felhelmozési céli finanszirozési kieddsok ¢
% FELHALMOZASI KIADASOK OSSZESEN 3345 791
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Matészalka Vires 6nkomin.vuh

KIMUTATAS

¥ e b v & (B 360 Sohammminn st pandsiada

2028, évi mukédési kiadasainak eldiranyzatairél

A » [ & B ES T
MEGNEVEZES Mamlantidon terheis ,
i ( e2er l't-ba:) Seendhyi Jonint sl H:::::‘ ):::s Dedog bladbarl Plaerakita Goadiead Kiadbuk S rven
Z5drerilet kezelés £000 137964 143 064
¢ Koz ferntarviza 24000 71400 95 400
+ |Kéaviligids 85600 £5 000
o |Helyi kéforgaini kariekedds 28 000 28 000
o |KozfoglaTestatis 466 543 30549 30226 527318
Telepilésninelisis 2500 1500
¥ |Csapadékviz elvenstés 28712 28712
v |Komematd fenntartisa 3170 31720
o |Virosi Pisc mikadietese 6000 6000
i |Saalkai Biz mikddrerize 3000 3000
Telepiiléstiszmasig 7000 42820 49820
Allstegészségiey 3300 7300 10 700
1 |Varesgazdilkodis 37489 510 362233 40720 445 549
1 |Gyermekétkezsenisi feladatok 273062 273 062
i O“WM:;W ingatiancidiat vald 3720 70000 74720
Varosi rendeninyek €5 tasnvérvizos
kapesplatok 1880 330 22 200 13 464 §7974
Onkormiryzzti jopaTkotds 98 681 12493 200 10773
10 |Ovedai és bolesdiel esskarfeiesnis projekt 6019 6019
Epitminyads terhire rervezen kisdisok 3600 3600
Belterilet urak fejlesztése ] Gtemn projekt 5129 519
3 o L ) §147 5147
Belterileti utak fejiesztése U. dtem projekit
Mitészalks - Opiliyt kosbes heripiin dpitese 103251 103251
projekt
T I —— 70519 70519
s ) o L 2388 1588
Kepyeleti Park T fivessd fefleszuése projekt
5 cssirioni Ko oot kislakiti 7607 7607
o o £ipyi K iisa 1760’ 17 60
Szociills ¢dlf vizosrebsilivicid (ESZA+) 20544 113 43028 65642
projekt megvaldsiisa
o |Misiszalka Ovirosinzk raiszeike fejlesziése 13295 21 195
I firem projekt
Mirészalka Ovisosizak nriszrikei fejlemise 12259 13259
V. Gt projeit
W".‘““‘“‘?‘"m““‘“ sszaniiak 47050 47050
Hisziorvosi alpelisisi felsdaok 15 soo| 15 500
9ooo| 9000
624548 647 127 su| #3000 1400 919
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8 maiiokiera 2 2025, (1. 14.) dnkormanyza rendeiahe:

9. mellékleta 42026, (@ 24) éckormiryzad rendelethez

KIMUTATAS

Mitészalka Vares Oukormanyzata 2025, évre tervezett ellitottak pénzbeli juttatisairal

A B
: ELOIRANYZAT
! BEECHDVEZES fadarok ezer Ft-ban)
5 2) lakhatichoz kapesol6ds kiadisol 15700
3 b) 18. életévét betsltdn tartdsan beteg személy dpoldsi dif kindisa 509
Telepilési tamogatisolk
4 ¢) gydgyszerkiadisok fedezéséher kapesoldds kiadas 1200
P d).n se3 hatralal Falhal A -lll.' H.- 500
&  |Rendkivili telepiilési timopatas 3 OOOI
7 |Lakbértimogatis SO;l
&  |Kéztemetés 4050
9 |Elacottak pénzbeli justatizai d

"~
o
0
oy
=3
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KIMUTATAS

Mitészalka Vires Gukormanyzatanak 2025. évre tervezett mikddési céla

& malladdera +2026. (& 36 cokoenmeayzat modalsther

pénzeszkoz atadasainak eldiranvzatairél

- 160 -

A B C »

; Smevezds tamiies | it | O

? |z Eanmits NosproSt Kt kbmnelbdési timesas 128 150, 128 150
¥ |neri Vizossards Nosprofi Rt virosizemostrenis tikn 453 009 453 000
¥ |seam Egy. Sanc. é Eivd Alzped fmimn Tirs. mikdddsi vim £20 647 £20 647
5 [Normativ jeleged juttatott Ghmogatisok diszesen: £20 647 581 150| 1 401 7971
¢ |vinamkoss hizianvossi rimomeics x:aol 1200]
" |Eevesitenk, kicssségek, slapirvioyok dmogatisa 3 0] 3

§ | Civil szarvezetek timogatiss 5 oool 5 oool
¢ |Adim J. Pedapogas Enekkar timogavise 2oo| za]
¥ | Zenebarieok Kérusiin Ervesier tinoestaca zool za;l
| szamair Népine Egvines timogath 200 zo:]
? |Rékbez Saivessig timopatica 200 20d]
B | Biwsa Bumparics Oszdadii pityizes 2 348 2345
¥ | \fivdsoecbanit Egvesiiter timogatisa 200 200
5 |\rivosi Kéziekedési Polgirdrséz imoparica 200 200
16 | Rendt Tearn Mitészalkas Polginic Egyesiilet timogasisa 200 ;ol
17 |Szamniri Sikedg Leader Egyesiilet timogatisa 45 45
¥ |S2abolcs 05. Gnkorminyzasi Teritertsjlesztési Tirsulis tim 3165 3165
¥ Jopomamog: 113 600 113 0f
N | Mediacenmums Mirészalka Nk, Kooommildicids timoztasa 82 000 £2 000)
B Nemzeiséy Sokoeminyzatok tiznogatisa 00{ 00}
24} Iwmwm mol 206 245} 212 655
B | GsSZESEN: §17057 287 395 1614452
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o EIMUTATAS,_ .
MATESZALEA VAROS ONEORMANYZATA
2028. évi eléirinyzat i & eré
& [ 3 R £ 1 a [] 1 i o i3
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11. melldkler 3 42026, (IL. 26 ) Sokotminyzin rendelethex

*12. meliliora 2:3025. 11, 14.) Gnbormany=ati rendelethes

KIMUTATAS

Mitészalka Viros Onkormanyzata iltal 2025. évre tervezett kiizvetett timogatisokrél

A B
S . . . ) : L . 2025. évi terv

1 Kéozvetett tamogatis megnevezése a Vhr. 28.§-a szerinti részletezésben {adatok Fibaz)

2 |Hehi adonal biztositott kedvezmény, mentesség dsszege 3375 000'
3 ]-ebbdl |- Maganszemélyek kommnmalis adoja 1072019. (IV. 24.) Snkonminyzati rendelet 4.§ (1) bekezdése alapjin 75 000]
1 10/2019. (IV. 24.) énkominyzati rendelet 4.§ (2) bekezdése alapjan 3 300 000
b ]Ellétomk téritési dijianak, illetve kartéritésének méltanyossigi alapen t8rténé elengedésének sszege o
6 |Lakosség részére lakasépitéshez, lakasfelijitashoz nyuijeote kolesondk elengedésének Gsszege 0
7 |Helyiségek, eszkézik basznositisibol szarmazo bevételbdl nyuijtott kedvezmény, mentesség dsszege 0
s A villalkozdsok beruhazis 6sztonzd €s nmnkahely teremtési programjard! sz616 16/2015. (V. 28.) énkormanyzati rendelet 0

Jalapjén nyijtott timogatis
9  JEgyéb nyijtott kedvezmény vagy kdlcson elengedésének dsszege 79 750 0!)0]
10 13/2023. 20)& A i 3 j ja S
70 éven feliitiek hulladék szillitisi dij ked énye 3. (VI 29.) dnkomyinyzati rendelet 6. § (1) a) pontja alapjan 3 >00000]

1 1312023, (VL 29.) énkorményzati rendelet 6. § (1) bj pontja alapjén 1200 000
12 |Idoskoniak és szocidlisan riszorultak timogatisa 47050 OOOI
13 [Hetys kozforgatms keztekedés iadisai 28 000 000]
1 [Gsszesen: 83 125 000
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12 melikizea 42026, (T 26.) Snkenminyzati repdalaher
“13. meiiatesa 22025, (1. 1% ) dnkormanyzan rendelehe:

KIMUTATAS
Matészalka Viros Onkormanyzata adéssigot keletheztetd Ggvieteinek részetezésérdl 20232027 években
A B
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Targy (2. tsp.): Bejelentések

DR. HANUSI PETER
Megadja a lehetdséget a bejelentések megtételére.

LINTENYI LEVENTE

A zartkerti ingatlanok miivelési 4gbol t6rténd kivonasaval, illetve 4tmindsitésével
kapcsolatban tobb észrevétel is érkezett hozz4 a Facebook-oldalan keresztiil. A
lakosok azt kérték tdle, hogy a képviseld-testiilet iilésén kérdezze meg, kivan-e az
onkormanyzat ezzel kapcsolatban rendeletet alkotni. Arra kéri jegyz6 urat, hogy
amennyiben lehetséges, néhdny mondatban ismertesse, mir6l szl az a jogszabaly,
amelyet a kormany alkotott ebben a targykorben.

DR. HANUSI PETER

Felhatalmazza jegyzé urat a valaszadésra, ugyanakkor hozziteszi, hogy a
képviselo-testiilet iilésén altalaban akkor szoktak ilyen kérdésekrdl beszélni,
amikor mar rendelkezésre 41l egy konkrét dontés vagy 4llaspont. Nagyon sok levél
érkezett hozzajuk zartkerti ingatlantulajdonosoktdl, ugyanakkor ezeknek a
megkereséseknek koriilbeliil 90 szdzaléka nem matészalkai lakosoktdl érkezett.
A képviselS-testiilet elsésorban a matészalkai lakosok érdekeit képviseli, hiszen
erre kaptak felhatalmazast. Elmondja, hogy a zartkerti ingatlanok 4tmindsitésével
kapcsolatban felkérte a foépitészt, hogy szakmailag vizsgélja meg, lehetnek-e a
késdbbiekben negativ kovetkezményei ezeknek az atminGsitéseknek Matészalka
szempontjabol.

Termeszetesen figyelemmel kisérik més telepiilések, példaul Vaja, Nyirparasznya
vagy Opalyi lakosainak beadvényait is, ugyanakkor matészalkai polgarmesterként
elsdsorban a matészalkai emberek érdekeire eskiidstt fel. Az egyeztetések
jelenleg is zajlanak, ezért még nem tudnak részletes t4jékoztatast adni az iigyben.

DR. TAKACS CSABA

A téma valoéban jelentds, hiszen Matészalka nagy Kkiterjedésli zartkerti
ingatlanalloméannyal rendelkezik, ezért az onkorményzati dontéshozatal és
esetleges rendeletalkotas soran fokozott koriiltekintésre van sziikség.
Alapesetben, ha egy zértkerti, kiiltertileti és mez8gazdasagi hasznositasu ingatlant
kivonnak a miivelési 4g aldl, akkor a term&fold védelme érdekében jelentds
foldvedelmi dijat kell fizetni. Ennek az az oka, hogy a terméf5ld nem pétolhatd
természeti eréforras, ezért a jogszabalyok a mezdgazdasagi teriiletek védelmét
szolgaljak.

Elmondja, hogy az ingatlan-nyilvantartasi trvény tavalyi mddositasa lehetdséget
biztositott arra, hogy az 6nkormanyzat rendeletben kijelblje azokat a zartkerti
ingatlanokat, amelyek esetében a miivelési 4gbol torténd kivonas dijmentes lehet.
Hasonlé szabalyozéas korabban, koriilbeliil 2014 és 2017 kozott mar 1étezett.
Véleménye szerint a téma azért kapott most nagyobb figyelmet, mert sokakat érint
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az, hogy egy jelentds koltség helyett bizonyos esetekben ingyenessé valhatna az
eljaras.

Sok zartkerti ingatlantulajdonosban kialakult az a téves elképzelés, hogy ha
kivonjak az ingatlant a miivelési ag aldl, akkor automatikusan beépithetévé is
valik, azonban ez nem igaz. A telepiilésrendezési szabalyok és a rendezési terv
tovabbra is érvényesek maradnak ezekre a teriiletekre is.

A 18épitész allaspontja kezd kialakulni, de végleges szakmai llaspont még nincs.
Hangsilyozza, hogy nem szeretnének olyan helyzetet eléidézni, amelynek
kovetkezteében a varos kilteriiletein jogilag engedélyezett mddon lakott teriiletek
alakulnanak ki, mert ez hosszi tavon komoly varosiizemeltetési és infrastruktira-
fejlesztési problémakat okozhatna.

Ha egy kiilterilleti részen elészor néhany ember telepszik le, késébb pedig egyre
tobben koltdznek oda, akkor id6vel felmeriilnek az infrastruktira iranti igények.
Véleménye szerint ezek a pontszerii fejlesztések mas varosfejlesztési teriiletekt6l
vonnanak el forrasokat, és nem biztositananak hatékony varosiizemeltetést.

A varmegycben jelenleg még alig van ilyen rendelet, tudomasa szerint eddig
legfeljebb egy-két 6nkormanyzat alkotott hasonlé szabalyozast, varosi szinten
pedig még nincs példa ra. Orszagosan sem elterjedt még ez a gyakorlat, éppen a
sziikséges koriiltekintés miatt.

A miuvelési 4gbol vald kivonas lehetdsége jelenleg is fennall, csak bizonyos
esetekben dijfizetési kotelezettséggel jar. Tudomasa szerint egy meghatarozott
teriletnagységig jelenleg is dijmentes lehet a kivonas, afol6tt azonban fizetni kell.
A mostani jogszabdlyvaltozas lényege nem maga a kivonas lehetdsége, hanem az,
hogy az 6nkormanyzat rendelettel bizonyos esetekben ingyenessé teheti azt.
Annak elddntése, mely varosrészekre és milyen feltételekkel terjedhetne ki egy
ilyen rendelet, még szakmai elSkészités alatt 4ll. Amennyiben kialakul az
onkormanyzat allaspontja, és sziikséges lesz testiileti déntés, akkor polgarmester
ur dont majd arrél, hogy kivannak-e el6terjesztést benytijtani ebben a targyban.

DR. HANUSI PETER

2014-ben kezdett rendszeresen leveleket kapni egy csaladtol, akik koriilbeliil négy
kilométerre éltek a varos belteriileti hataratél. Elmondésa szerint kéthetente
érkeztek hozza és a miiszaki irodahoz is levelek, amelyekben azt hangstilyoztak,
hogy ,,ott is emberek élnek”, ezért szeretnének utat az ingatlanjukhoz.

Egy id6 utdn személyesen is felkereste a csaladot, mert szeret emberekkel
beszélgetni. A helyszinen megtudta, hogy a csaldd az orszadg masik részébsl
koltézott Matészalkara, és kedvezd dron vasdroltak ott egy hazat. A kérésiik az
volt, hogy az 6nkorméanyzat épitsen utat az ingatlanhoz.

Kiemeli, hogy a kiilteriiletek utan az 6nkormanyzat nem kap normativ timogatast,
mikozben a belteriileten is rengeteg fejlesztési igény van, példaul jarda- és
tépitések az Ujtelepen és mas varosrészekben. Véleménye szerint elsédlegesen
a kotelez0 Onkormanyzati feladatokat kell ellatni, és nem olyan kiilteriileti
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fejlesztéseket finanszirozni, amelyek jelentds koltséget jelentenének a varos
szamara.

Végiil palyazati forrasbdl sikeriilt megvaldsitani az adott kiilteriileti utfejlesztést
két itemben, tehat nem a matészalkai adofizetdk pénzébol tortént a beruhazas.
Az6ta mar ujabb igények is felmeriiltek, példaul szennyviz kiépitése. Szerinte
nem lenne helyes, ha az nkormanyzat a belteriileti fejlesztések helyett kiilteriileti
infrastruktarara koltene jelentds sajat forrasokat, mikézben a varoson beliil is sok
hidnyossag van. Véleménye szerint a matészalkai lakosok joggal varjék el, hogy
a belteriileten legyenek megfelel6 utak és jardék, és ne legyenek katyus utcék.
Visszatér6 probléma az a szemlélet, amikor valaki kiilteriiletre koltozik, majd
rovid id6n beliil teljes kdzmiivesitést és infrastruktarat var el az Snkormanyzattol.
Megjegyzi, hogy ilyen igényekbdl sok van, és szerinte ezeket nagyon
koriiltekintéen kell kezelni. A zartkerti teriileteken jogilag eredetileg nem
lakohazak, hanem gazdasagi épiiletek épiilhettek volna. Sok esetben valdjaban
lakéfunkcioval hasznaljdk ezeket az ingatlanokat, de jogilag ezek nem
mindsiilnek lakoingatlanoknak. Az Onkormanyzat nem kivan konfliktust
generalni vagy feljelentésekkel élni, mert megérti, hogy az embereknek
megvoltak az okaik arra, hogy oda koltozzenek. Ugyanakkor fontosnak tartja
hangsulyozni, hogy az énkorményzatnak elsésorban a belteriileten é16k érdekeit
¢s az ottani kdtelezd feladatokat kell szem el6tt tartania. Ha késébb lesz megfeleld
palyazati lehetdség, akkor természetesen a kiilteriileti infrastruktira-
fejlesztésekre is palydzni fognak, de sajat forrasbol elsédlegesen a belteriileti
hianyossagokat kell kezelni.

A kérdés rendkiviil Osszetett, ezért a zartkerti ingatlanok &atmindsitésével
kapcsolatos ligyet nagy koriiltekintéssel kell kezelni.

DR. TAKACS CSABA

A szabalyozas kizarolag a zartkertekre vonatkozik. Példaként emliti a Zoldfa
utcat, ami kiilteriiletnek min6siil. Ott mar egy kialakult allapot van, megfelels
telekméretekkel €s infrastruktiraval, ezért logikus lenne rendezni a helyzetet,
ugyanakkor erre a jelenlegi jogszabaly nem ad lehetdséget, mert az adott
ingatlanok kiilteriileti miivelési 4gban szerepelnek az ingatlannyilvantartasban.
Jelenleg is szabadon értékesithetbek a zartkerti ingatlanok, tehat az
Onkormanyzati rendelet leginkabb azt a 30-60 napos kifiiggesztési idét sporolna
meg, amely a miivelési &g al6li kivonassal jar. Egyéb lényeges valtozast azonban
nem eredményezne.

Sok tévhit €l az emberekben, kiilondsen azzal kapcsolatban, hogy ha egy ingatlant
kivonnak miivelési ag aldl, akkor automatikusan beépithetévé valik, de ez nem
igaz. Az Onkorményzat éppen ezért szeretne minden részletet alaposan
megvizsgalni, nehogy egy kontrollalatlan folyamat induljon el.
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LINTENYI LEVENTE

Megkoszoni a részletes tajékoztatast, és elmondja, hogy fontos volt ezt a témét
nyilvanosan atbeszélni, mert nagyon sok téves informacié terjed a lakossag
korében a killteriileti ingatlanokkal kapcsolatban.

Egyetert polgarmester urral abban, hogy a belteriileten is rengeteg probléma van.
Tamogatja azt, hogy a nehéz korulmenyek kozott €lok helyzete javuljon,
kilondsen akkor, ha ehhez unids palyazati forrdsok allnak rendelkezésre,
ugyanakkor & sem tdmogatnd, hogy az Onkorményzat sajat forrasbol
finanszirozzon ilyen fejlesztéseket, mert az 6nkorményzati pénzek elsédlegesen a
belteriilet fejlesztésére szolgalnak.

DR. HANUSI PETER

Sok szeretettel meghivja a holgyeket a 2026. marcius 2.- 2026. marcius 6. kozott
megrendezésre kerlild nénapi programsorozatra. Ezekben a napokban a kultura, a
zene ¢és a mivészetek kapjak a fészerepet. Buzogany Béla igazgatd Ur egy
rendkiviil szinvonalas programsorozatot 4llitott Gssze. A programok kézott
szerepel tobbek kozott sejtszintil regeneracid, frissité arcmasszazs, dnsminkelési
tanacsadas, 1élekfitnesz hangfiirdével, Gentleman koncert, fotdkiallitas WA
titokzatos ndék” cimmel, valamint egy Radics Gigi koncert is. Emellett
pszichologiai eléadas is lesz ,,NOkr6] néknek és férfiaknak” cimmel. Arra biztatja
a holgyeket, hogy éljenck a lehetséggel. Elére is boldog nénapot kivan minden
matészalkai holgynek, valamint Isten 41d4sat kéri életiikre.

2026. marcius 13-an 19 érétol ,,Karpatok kozott” cimmel nemzeti galaeladast
rendeznek az 1848-as hdsok tiszteletére, amelyre szintén sok szeretettel meghiv
minden varoslakét. A rendezvényen fellép Keresztes Ildiko és Sasvari Sandor,
kézremiikodnek tovabba Buzogany Béla szinhdzanak miivészei, valamint a
Nyiregyhazi Miivészeti Szakgimnazium tanuléi is.

Dr. Hanusi Péter polgarmester megkoszénte a képviseld-testiilet konstruktiv

egylittmiik6dését, a lakosoknak a megtiszteld figyelmet és az iilést 10.38 drakor
berekesztette.
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KIMUTATAS

Névszerinti szavazas

Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi koltségvetésérol szolo 2/2025.
(IL.14.) 6nkormanyzati rendelet médositasarél sz616 4/2026. (11.26.)
onkormanyzati rendeletrdl

Képvisel6 neve Szavazat
Igen Nem Tartézkodas

Dr. Hanusi Péter I
Dr. Hauser Tibor
Herman Janosné I
Dr. Juhaszné Dr. Kicsak Marianna
Sarka Bélané 1
Szabd Attila 1
Szalai Istvan I
Szathmari Lajos Sandor I
Torma Tamés Attila |
Dr. Bugya Laszlo 1
Lintényi Levente Akos |
Gegely Zsolt I

Matészalka, 2026. februar 26.
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