Matészalka Varos Képviselé-testiilete 2025, jilius 17. napjan 13.00 érai
kezdettel tartott (nyilvanos) iilésének

a.) targysorozata,
b.) jegyzokonyve,
c.) rendelete:11;

d.) hatérozata:85-95;

Szama:523-10/2025.

9.
10.T4jékoztatas a kornyezetvédelem helyzetérdl Matészalkan
11.T4jékoztatas az allatvédelem helyzetérdl Matészalkan e

12.Bejelentések

Targysorozat

. Téjékoztaté a képvisel6-testiilet altal hozott lejart hataridejii hatarozatok

végrehajtasarol

Eloterjesztés a kozteriilet-hasznalatanak szabélyozasardl sz6lé 20/2005.
(VIIL22.) &nkormdnyzati rendelet hatdlyon kiviil helyezésérl és uj
rendelet megalkotasarol

. ElSterjesztés Matészalka Varos Onkorményzat 2025. évi kdzbeszerzési

tervének modositasardl

. ElOterjesztés Matészalka véros tavhStermelé és tavhdszolgaltatd

rendszerének koncesszids tarsasagon keresztiil t6rténd lizemeltetése targyn
kozbeszerzési eljaras inditasarol

. Eloterjesztés Matészalka varos Telepiilésrendezési Tervének modositasardl

(partners€gi egyeztetési szakasz lezarasa)

. El6terjesztés Matészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi rendkiviili

tdmogatasanak igénylésérol

. Eloterjesztés 6nkormanyzati tulajdonti belteriileti ingatlanok értékesitési

feltételeinek meghatarozasarol

. Eldterjesztés a matészalkai 308/6 hrsz-u ingatlan értékesitési feltételeinek

meghatarozasarol

Elbterjesztés a ZoNa Alapitvany a gyermekekért timogatasi kérelmérél

\
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Késziilt: Matészalka Varos Képviselo-testiilet 2025. jilius 17. napjan 13.00
orai kezdettel tartott iilésérol
Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatala ITI. emeleti tanacskozo terme

JEGYZOKONYV

ult Név Voks Frakcio
Dr. Hanusi Péter
Torma Tamas Attila
Dr. Bugya Laszl6
Dr. Hauser Tibor
Gergely Zsolt
Szabd Attila
Dr. Juhaszné Dr. Kicsak Marianna
Sarka Bélané
10 Szalai Istvan
11 Herman Janosné
12 Szathmari Lajos
17 Lintényi Levente
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Az {ilésrol tdvol maradt:
Gergely Zsolt dnkormanyzati képviseld

Tanacskozasi joggal vannak jelen:

Dr. Takacs Csaba jegyzd

Dr. Mérton Agnes aljegyzo

Kissné Czibere Csilla kéltségvetési csoportvezetd
Pankotai Laszl6 miiszaki irodavezet6

valamint:

Zsadanyi Zsolt, a Matészalkai Tavhdszolgaltato Kft. ligyvezetdje (4. tsp.)
Tarkanyi Akos palyézatird és beruhézasi ligyintézo (5. tsp.)

Dr. Nagy Gergely, A Nadler Kft. ligyvezetdje (5. tsp.)

Bodéné Czeglédi Eva pénziigyi csoportvezeto (7. tsp.)

JegyzOkonyvvezetd: Harsanyi Daniella Adrienn 6nkormanyzati {igyintézé

Dr. Hanusi Péter polgarmester kdszonti a képvisel6-testiilet tagjait, a hivatal
munkatarsait, illetve azokat, akik a televizidé nyilvanossagan keresztiil kovetik
figyelemmel a képviseld-testiilet iilését.

Megallapitja, hogy a 12 6 képvisel6bol 11 6 képviseld van jelen. Gergely Zsolt
képviseld ur a szabadsagét tolti. A képviselo-testillet hatdrozatképes, az wlést
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megnyitja. A napirendet a meghivoban szereplé napirendi pontokkal javasolja
elfogadni.

Kéri a képviseld-testiiletet, szavazzanak a napirendi pontok elfogadasardl.

A képviselo-testiilet 11 igen szavazattal, nem és tartozkodas nélkiil elfogadta a
napirendet.

Targy (1. tsp.): Tajékoztaté a képviselé-testiilet altal hozott lejart hataridejii
hatarozatok végrehajtasarol
Eléadé: Dr. Hanusi Péter polgirmester

Bizottsdgi vélemények

HERMAN JANOSNE "
A Téarsadalmi és Kapcsolatok Ugyrendi Bizottsag megtéargyalta az el6terjesztést
¢és egyhangulag elfogadésra javasolja a hatarozat-tervezetet.

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta az elbterjesztést és
egyhangulag elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

SZABO ATTILA
Az Oktatasi, Kézmiivel6dési és Sport Bizottsdg megtargyalta az elSterjesztést és
egyhangulag elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER

Matészalka Varos Onkorményzata Szervezeti és Miikodési Szabalyzatrol sz6ld
rendelete értelmében a polgirmester a Képviselé-testillet mikodésével
Osszefliggd fobb feladatai kozott ellendrzi a képviseld-testiileti hatarozatok
végrehajtasat és tajékoztatja a Képviselo-testiiletet a lejart hataridejii hatarozatok
végrehajtasarol.

Kiegészitésként elmondja, hogy az ingatlanok értékesitése j6l halad. Vannak
olyan értékesitések is, amelyek még nem szerepelnek ebben a beszdmoléban, de
elmondhato, hogy egyes ingatlanokat a legalacsonyabb licitdsszeget 1ényegesen
meghaladé aron sikerilt értékesiteni.

A napirendhez kérdés, hozzasz6las, modositd inditvany nem volt.

A képviselo-testiilet 11 igen szavazattal, nem és tartdzkodas nélkiil az alabbi
hatérozatot hozta:



-463 -

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO - TESTULETENEK
85/2025. (VIL. 17.)

HATAROZATA

A Képviselé-testiilet altal hozott lejart hataridejii hatirozatok
végrehajtasarol

A Képviselo-testiilet

22/2025. (I11.27.)
23/2025. (I111.27.)
24/2025. (111.27.)
25/2025. (I111.27.)
26/2025. (111.27.)
27/2025. (111.27.)
28/2025. (111.27.)
29/2025. (111.27.)
33/2025. (I11.27.)
48/2025. (IV.29.)
49/2025. (IV.29.)
54/2025. (V.29.) hatarozatok végrehajtasarol szo16 tajékoztatdt tudomdsul veszi.

Targy (2. tsp.): El6terjesztés a Kkozteriilet-hasznilatanak szabalyozasarél
52616 20/2005. (VIIL.22.) 6nkormanyzati rendelet hatilyon kiviil helyezésérél
és 1uj rendelet megalkotasarél

El6adé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsagi vélemények

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag megtargyalta az elSterjesztést és
egyhangulag elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet.

HERMAN JANOSNE
A Tarsadalmi Kapcsolatok és Ugyrendi Bizottsag megtargyalta az elSterjesztés és
egyhangulag elfogadésra javasolja a rendelet-tervezetet.
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SARKA BELANE
Az Egészségligyi, Szocidlis és Lakasiigyi Bizottsdg megtargyalta az elSterjesztést
¢€s egyhangulag elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet.

DR. HANUSI PETER

A koztertlet-hasznalatanak szabélyozésardl sz616 rendeletet t6bb szempontbdl is
sziikségesnek tartotta feliillvizsgaltatni. A kollégak javaslata alapjan, tekintettel
arra, hogy az elmult idészakban szamos jogszabalyi valtozas tértént a kapcsolddé
jogi kdrnyezetben, célszerlibb a jelenlegi rendelet hatalyon kiviil helyezése és egy
uj rendelet megalkotasa.

Felkéri Dr. Marton Agnes aljegyzé nét az eloterjesztés kiegészitésére.

DR. MARTON AGNES

A kozteriilet-hasznélatardl sz6lé onkormanyzati rendelet csaknem hisz éves,
ezért idOszer(ivé valt annak feliilvizsgélata. A vizsgélat soran megallapitottak,
hogy egy atfogé modositas helyett indokolt egy teljesen 1ij rendelet megalkotasa.
A rendelet alapvetd szabalyai nem valtoznak. Tovéabbra is engedélyt kell kémi és
dijat kell fizetni abban az esetben, ha valaki a kozteriiletet rendeltetésétol eltérd
moédon kivanja hasznalni. Ahogy eddig is, lesznek kivételek, amelyek
polgarmesteri hataskorben maradnak.

A legjelentdsebb valtozast a dijak terén tervezik, a kiemelt, illetve nem kiemelt
varosreszekben a jelenleg hatalyos dijakhoz képest mintegy harom-, illetve négy
¢s felszeres emelésre kertilne sor.

DR. HANUSI PETER

A huszéves rendeletben meghatarozott dijszabdsok mar nem életszertiek. Voltak
olyan kozteriilet-hasznalok, akik minddssze néhany négyzetmétert vettek igénybe
arusitas céljara, és a papir- valamint iigyintézési k6ltség magasabb volt, mint az
ebbdl szarmazo6 bevétel, mivel az sokszor alig haladta meg a néhany szaz forintot.
Tovabba tobb panasz is érkezett a véros kiilénbdzd pontjairdl, nemcsak az
onkormanyzati kozteriiletek hasznaldira vonatkozoan, hanem azokra is, akik
példaul iskoldk vagy mas intézmények parkoldit, teriileteit vették igénybe
arusitasra, majd a tevékenységiik befejeztével rendetlenséget hagytak maguk
utan. Jegyz6 urat megbizta, hogy a kozteriilet-feliigyeldk kiilénés figyelemmel
ellenbrizzék ezeket a helyszineket és szdljanak, ha szabélytalansigot
tapasztalnak. Nem titkolt céljuk, hogy az 0j dijtételekkel az drusokat a nagypiacra
¢s a kispiacra tereljék, ahol kételezd a rend fenntartdsa. Remélik, hogy ezzel a
1épéssel a varos tisztabb lehet és a piacok kihasznaltsaga is névekszik.
Megkdszoni a képviseld tarsainak a bizottsagi tiléseken tanusitott konstruktiv
hozzaallast. Jegyz0 Ur tajékoztatta, hogy a Gazdasagi Bizottsag iilésén Szathmari
Lajos képviseld ur két javaslatot is megfogalmazott, amelyek konkrét teriiletek
kiemelt Gvezetbe sorolasdra vonatkoznak. Kéri képviseld urat, hogy ezeket
ismertesse, mert elSterjesztoként szeretné a javaslatokat befogadni.
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Ezek életszerli és logikus felvetések, amelyek olyan varosrészeket érintenek,
amelyek a belvaroshoz tartoznak, még ha korabban nem is szerepeltek a kiemelt
ovezetek kozott. Tudomasa szerint ez azért volt igy, mert f8szabaly szerint ezekre
a teriiletekre a helysziike miatt nem adtak ki engedélyt. Ugyanakkor, ha most
bekeriilnek a kiemelt 6vezetek kzé, azzal probléméat nem okoznak.

A jovében is fenntartja magénak, illetve jegyzd irnak a jogot, hogy eldontsék,
adott teriileten engedélyezik-e a kitelepiilést, vagy sem, figyelembe véve minden
szempontbol a varost.

SZATHMARI LAJOS

A bizottsagi iilésen részletesen attargyaltak, hogy mely teriiletek tartoznak az
egyes Ovezetbe. Megallapitottdk, hogy az egyes Gvezet 1ényegében a belvarost
oleli fel, ugyanakkor Ggy itélték meg, hogy ebbdl kimaradt a Zoldfa utca
egyiranyu szakasza, tehat a Hosok tere és a Bajcsy-Zsilinszky utca csomépontja,
valamint a Szalkay [.4sz16 utca koz6tti rész —, tovabba a Kalvin tér.

Allaspontjuk szerint ezen teriiletek bevonésaval az egyes Ovezet egy egységes,
logikusan lehatarolhaté belvérosi blokkot alkotna. Ennek megfelelden javasolja,
hogy a rendelet 3. § (2) bekezdése egésziiljon ki a Kélvin térrel, valamint a Zoldfa
utca Hosok tere €s Szalkay Lasz16 utca kozotti szakaszaval.

DR. HANUSI PETER
Megkdszoni a javaslatot. ElSterjesztdi jogon az ismertetett javaslatot befogadja és
ezzel a valtoztatassal egyiitt bocsatja majd szavazasra a rendelet-tervezetet.

Kérdések

TORMA TAMAS ATTILA

Amikor ilyen valtoztatasokat eszk6z6Inek az dnkorméanyzat rendeleteiben, 6ssze
szoktak hasonlitani a hasonlé nagysagu telepiilések Onkormanyzatainak
szabalyozasaival is. Tapasztalata szerint mds telepiiléseken is jellemzéen 6-8
haszndlati jogcimet alkalmaznak. T6bb Onkormanyzatnal kildn jogcimként
szerepel példaul a gépjarmitarolas kozteriileten. Feltételezi, hogy néaluk azért
nem, mert ez mas hatosdg hataskorébe tartozik, és nem az Onkorményzat
illetékességébe.

DR. MARTON AGNES
Onkormanyzati rendeletben ezt nem szabalyozhatjak, ezért nem szerepel benne.

DR. HANUSI PETER

Régebben, ha valaki elolvasott egy Onkormdanyzati rendeletet, abban
megtalalhatta a kapcsolodé torvényi, kormanyrendeleti vagy egyéb
hivatkozasokat is, ami megkonnyitette a tijékozddast, hiszen nem kellett tGbb
tucat kiilonb6z6 jogszabalyt felkutatni. Az (1j szabalyozas szerint azonban ez mar



- 466 -

nem megengedett, mivel ami toérvényben vagy magasabb szintil jogszabalyban
szerepel, az nem keriilhet be 6nkormanyzati rendeletbe.

Elképzelhetd, hogy egyes onkormanyzatoknél ez még szerepel a rendeletben, de
elébb-utobb a korméanyhivatal jelezni fogja szdmukra, hogy ezt ki kell venni.
Volt mar olyan korabbi rendeletiik, amelynek a feliilvizsgalata utan szinte csak
harom paragrafus maradt meg, mert a rendelkezések tilnyomo része mar
magasabb szintli jogszabalyban szerepelt.

DR. TAKACS CSABA

A kollégai megvizsgaltak ezen kérdéskorok szabalyozhatésigat. Alapvetd elv,
hogy kozterlileten nem kivannak gépjarmiitarolast biztositani, ezen tilmenéen
kormanyrendeletben szerepel, hogy amennyiben valaki kozteriileten hagyja a
jarmuvét, annak elszallitasara milyen szabalyok vonatkoznak.

Korabban az 6nkormanyzat kozdsségellenes magatartasrol szolé rendelete igen
terjedelmes volt, azonban a feliilvizsgélat soran annak jelentds részét ki kellett
venniiik, mivel magasabb szintil jogszabalyban voltak szabalyozva.

Tobb kuriai itélet volt Zugld esetében, akik a kdzteriileten valé parkolast, illetve
zOldfelileten valo parkolast szerették volna megoldani.

Biznak benne, hogy az Gj rendelet id6tallo lesz, és eléri azt a célt, amelyet a
szabalyozas megalkotasaval kitliztek.

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA

Aljegyzd nd emlitette, hogy a dijtételek mddositasra keriiltek. Ezek a dijtételek
korabban igen alacsonyak voltak, ugyanakkor tébb esetben is eléfordult, hogy
egyesek kozteriilet-hasznalati engedély nélkiil vették igénybe a kozteriiletet.
Kérdése, hogy miként torténik ennek az ellendrzése. Az el6terjesztésben szerepel,
hogy a jogellenes kozteriilet-hasznalat esetén a tevékenységet azonnal fel kell
fuggeszteni. Kérdése még, hogy ezen tilmenSen van-e lehetdség birsag
kiszabéasara, miként tudnak ezeknek az eseteknek elébe menni, illetve hogyan
biztosithat6 a szabalyozas hatékony betartatasa.

DR. MARTON AGNES

Helyszini ellenbrzésekre lehet majd szamitani a kozteriilet-feliigyelet, illetve a
polgarmesteri hivatal koztisztvisel6i részérdl. Elsé 1épésként felszdlitjak a
hasznalot annak tisztdzaséara, hogy rendelkezik-e érvényes engedéllyel, illetve az
engedélyben foglaltaknak megfelel6en hasznalja-e a kozteriiletet.

Amennyiben engedély nélkiil, vagy attél eltér6 modon torténik a hasznalat, Ggy
birsag kiszabasara keriilhet sor. A birsdg dsszege tobb tényez6tdl fiigg, ezért
minden esetben egyedi mérlegelés alapjan keriil majd megallapitasra.

DR. HANUSI PETER
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Ha barmelyik polgér ilyet tapasztal, legyen az engedély nélkili kozteriilet-
hasznalat vagy akar szemetelés, mindig azt szokta kérni, hogy ne utélag, napokkal
kés6bb jelezze, hanem azonnal. Ha valaki ilyet 14t, nyugodtan hivja fel a
polgarmesteri hivatalt telefonon. Csak igy lehet hatékonyan eljarni. Mindig azt
kéri a lakosoktol, hogy azonnal jelezzenek és a kollégdk haladéktalanul
intézkednek. Ha azonban csak utélag jut tudomasukra egy ilyen eset, hatosagi
tanti hianyaban az nehezen bizonyithatd. Akik szandékosan szabalyt szegnek,
pontosan tudjék, hogyan védekezhetnek.

Volt mar ra példa, hogy valakit fényképpel is sikeriilt lebuktatni, amint éppen
harom zsak szemetet pakolt ki a csomagtartobol. Amikor a kdzteriilet-feliigyelk
intézkedtek, az illet6 azzal védekezett, hogy 6 ezt a szemetet a varos masik részén
talalta €s csupan segiteni akart azzal, hogy odavitte. Azéta a kollégak mar 1j
modszereket is bevezettek, igy az ilyen kifogasok tobbé nem 4lljak meg a
helyiiket, de sok érdekes tapasztalatuk van ezen a téren.

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA

A kérdése éppen arra iranyult, hogy miként tudnak elébe menni a jogellenes
kozteriilet-hasznalatnak. Gyakran el6fordul, hogy az érintett igy gondolja
komolyabb szankci6 tigysem éri, legfeljebb akkor hagyja abba, amikor a hatésag
mar kifejezetten felszolitja erre.

Hozzaszdélasok

SZABO ATTILA

A varosban szamos olyan hely van, ahol a kozlekedésben, kiildndsen a gyalogos
kozlekedésben problémat okoznak. Az emberek nagy része nem fog bejelentést
tenni, mivel nem szeretnének konfrontalédni. Ugyanakkor sokan ugy gondoljak,
hogy ha nekik feltlinik egy probléma, annak a hatdsag figyelmét is fel kellene
keltenie. Véleménye szerint ezen a teriileten hatékonyabb eljarasra lenne sziikség,
mert nagyon sok jelzést kapnak.

DR. HANUSI PETER

Kéri a képviselé tarsait, hogy azonnal tovabbitsdk ezeket a bejelentéseket,
javaslatokat, hogy el tudjanak jarni, akdr munkaidén tul is.

Ahogy korabban mondta, a Szathméri Lajos képvisel6 Gr altal javasolt 2
modositast elSterjesztoként befogadja, tehat ezzel egyiitt bocsatja szavazasra a
rendelet-tervezetet.

A napirendhez tovabbi kérdés, hozzaszolas, médositd inditvany nem volt.

A képviseld-testiilet 11 igen szavazattal, nem és tartdzkodés nélkiil az alabbi
rendeletet alkotta:



- 468 -

Matészalka Véaros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 11/2025. (VIL 17.)
Onkormanyzati rendelete

A kozteriilet hasznalatarél

[1] Matészalka Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiillete Méatészalka Varos
Onkorményzat kozigazgatasi teriiletén beliil, a kozteriiletek rendezettségének
novelése érdekében fontosnak tartja olyan szabalyok megalkotasat, amelyek
telepiléskepi, telepiilésrendezési, kornyezetvédelmi, kozlekedésbiztonsagi és
tulajdonosi szempontok figyelembevételével hatarozzak meg a kozteriilet
hasznalatat.

[2] Métészalka Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete Snkormanyzati
rendeletben szabélyozza a kozteriiletek hasznalatinak feltételeit, rendjét, a
hasznélattal 6sszefliggd jogokat és kotelezettségeket, a jogszeriitlen kozteriilet-
hasznélat jogkévetkezményeit.

[3] Matészalka Varos Onkormanyzat Képviselé-Testiilete az Alaptorvény 32. cikk
(2) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdi hataskdrében, a Magyarorszéag
helyi dnkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés
2. pontjaban meghatarozott feladatkérében eljarva a kovetkezdket rendeli el:

1. A rendelet célja
1. §

A rendelet célja azon helyi rendelkezések megallapitdsa, melyek meghatirozzak
a kozteriiletek rendeltetésszeri és rendeltetéstdl eltérd hasznalatanak rendjét és
feltételeit, megakadalyozza és szankcionalja az engedély nélkiili, valamint az
engedélytol eltérd kozteriilet-hasznalatot.

2. A rendelet hatalya
2.8

Matészalka Varos Onkormanyzat kozigazgatasi teriiletén talalhatd, az
onkormanyzat tulajdonaban 4116 kozteriiletekre terjed ki.

3.8

(1) Matészalka Véaros Onkorményzat kozigazgatasi terillete e rendelet
alkalmazasaban két Gvezetre tagolodik.

(2) Az L. 6vezet:
a)  aKossuth Lajos utca teljes egészében, Kossuth tér,
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Szalkai Laszlo tér,
a Bajcsy-Zsilinszky utca- Kossuth Lajos utca-H8sok tere kozotti szakasza,
Ho6sok tere, Kalvin tér,
Kolcsey utca,
Szalkay Laszl6 utca, a Seregély utca, Kolcsey utca - Szalkai Laszld utca
kozotti szakasza,
a Zoldfa utca Szalkay Laszlo at és a Hosok tere kozotti szakasza,
Eotvos utca, Kazinezy koz, Kazinczy utca,
Jarmi 1t,
Alkotmany 1t
Meggyesi ut,
Ipari 1t,

valamint ezen utcak, utak és terek altal kériilhatarolt tombbelsé, illetve az ezen
utcak altal érintett ingatlanok.

(3) A 1L o&vezetbe tartozik minden Matészalka Varos Onkormanyzata
kozigazgatasi terliletén talalhato utca, ut és tér, mely nem tartozik a (2)
bekezdésben felsoroltakhoz.

4.§

A rendelet hatalya nem terjed ki:

a)
b)

Matészalkai Varosgazda Nonprofit Kft. részére piacszervezés céljara atadott
tertilet hasznalatara,

Matészalka Varos Onkorményzata ¢és szervei, azok intézményei, valamint
gazdasagi-tarsasigai-altal-szervezett-rendezvény-ideje-alatt-a-rendezvény
helyszinén és annak keretében t6rténd kozteriilet hasznalatra.

3. Ertelmez6 rendelkezések

5.§

E rendelet alkalmazasaban:

a)

b)

kisméretii egyedi reklameszkdz: megallito-tabla, a reklam és reklameszkoz
elhelyezésének szabalyairol sz616 476/2024. (X11.31.) Korm. rendelet 1. § 4.
pontjaban meghatarozott eszkoz;

kozérdek: teriilet- és telepiilésrendezés, kotelez6 4llami, illetve
onkormanyzati feladathoz kapcsolddé oktatdsi, egészségiigyi, szocialis,
kulturédlis és sport tevékenység, kommunélis hulladékkezeld 1étesitmény
elhelyezése, kézlekedési infrastruktura fejlesztése, energiatermelés,
vizgazdalkodas;

kozteriilet: a magyar épitészetrdl sz616 2023. évi C. térvény 16. § 73. pontja
szerinti teriilet;
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d) miitargy: a magyar épitészetrdl sz616 2023. évi C. térvény 16. § 94. pontja
szerinti targy;

¢) Onkormanyzati rendezvény: Matészalka Varos Onkormanyzat altal vagy
kézremiikddésével szervezett esemény;

) rendeltetésszerli kozteriilet-hasznélat: az adott kozteriilet jellegének
megfelel6 hasznalat;

g) utcabutor: a magyar épitészetr6l szol6 2023. évi C. térvény 16. § 132. pontja
szerinti butor,

h)  vendéglatoipari terasz: vendéglatdipari egységek kozteriileten elhelyezett
olyan részei, illetve butorai, melyek a kézteriilettdl elvalnak, mobilisek az
anyaguk jellegétol fliggetleniil.

4. A kozteriilet hasznalatira vonatkozé altalanos szabalyok

6.§

(I) A kozteriileteket, azok épitményeit, berendezéseit és felszereléseit
rendeltetésiiknek megfeleléen, allaguk sérelme nélkiill, barki, szabadon és
téritésmentesen hasznalhatja.

(2) A kozteriiletek rendeltetésétol eltérd vagy kizardlagos hasznalatihoz engedély
(a tovabbiakban: kozteriilet-hasznalati engedély) sziikséges.

(3) Az alapvetd rendeltetéstdl eltérd kozteriilet-hasznalat torténhet - e rendelet
keretei kozott megéllapitott - dijfizetési kotelezettség ellenében, valamint
téritésmentesen.

(4) A kozterlilet-hasznalati engedély megszerzése nem mentesiti az engedélyest a
kérelem szerinti 1étesitéshez vagy tevékenységhez kapcsol6dé egyéb engedélyek,
hozzéjarulasok, illetve eljarasok aldl.

(5) A kéztertilet-hasznald koteles:

a) az igénybe vett kozterilletet és kozvetlen kornyezetét tisztan tartani,
gondozni,

b) akozteriiletet kizardlag az engedélyben megadott célra és modon hasznalni,

¢) a kozteriilet-hasznalat befejezését kovetden a kozteriilet eredeti allapotat
minden kartalanitdsi igény nélkiil helyreallitani és

d) akozterilet hasznalatdért - az e rendeletben elbirtak szerint - dijat fizetni.

(6) Az engedélyes koteles haladéktalanul bejelenteni, ha az adatait, illetve a
kozteriilet-hasznalatot érintéen valtozas kovetkezik be.

(7) A kozterillet-haszndlat kizarélag jogerds kozterilet-hasznélati engedély
birtokdban, valamint amennyiben elSirdsra keriillt a kozteriilethasznalati dij
fizetési kotelezettsége, annak teljesitését kvetden kezdheti meg.
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7.§

Kozteriilet-hasznalati engedélyt kell beszerezni:

a)

b)
¢)

d)

arusitd és 4rusitdssal kapcsolatos, valamint szolgaltatd iizlet, épiilet
létesitése, fennmaraddsa, miikddése, arubemutaté kihelyezése, mozgd
arusitéhely 1étesitése, fennmaradasa esetén,

mutargy, kerékpartarolo, pad elhelyezése, utcabutor, vendéglatéipari terasz
1étesitése, fenntartasa esetén,

kulturdlis-, szdrakoztatd-, sportrendezvények, kiallitss, mutatvanyos
tevékenység, egészségmeglrz0-, és csaladi rendezvények szervezése és
megtartasa esetén;

az épitési munkaval kapcsolatos Aallvany, ideiglenes épitmény, a
munkavégzéshez sziikséges munkaeszk6zok, épitdanyag, épitési hulladék,
valamint hulladék gytijtésére szolgald nyitott konténer 10 napot meghaladé
kozteriileten torténd elhelyezése esetén, vagy

reklamfeliilet, kisméretii egyedi reklameszkoz elhelyezése (megallité-tabla)
esetén.

8.§

Nem kell koztertilet-hasznalati engedélyt beszerezni, de a kozteriilet hasznalatat -
annak jellegére tekintettel - el6zetesen be kell jelenteni az épitési munkaval
kapcsolatos allvany, ideiglenes épitmény, a munkavégzéshez sziikséges
munkaeszk6zok, épitéanyag és épitési hulladék, valamint a hulladék gytijtésére
szolgalo nyitott konténer 10 napig t6rténd elhelyezését.

9.§

Nem adhat6 kozteriilet-hasznalati engedély:

a)

ha a tervezett igénybevétel a varoskép torzulasaval, a kdzteriilet allaganak
jelentds romlasaval, kdrnyezetszennyezéssel, a kozegészségiigyi érdekek
sérelmével, a kozuti forgalom jelentds zavarasaval, biztonsaganak stlyos
s€relmeével vagy veszélyeztetésével jarna, és a veszélyhelyzet az
igénybevétel feltételeinek meghatarozasaval sem harithatd el, tovabba a
lakok nyugalmat zavaré jelents hangzavarral jar6 tevékenység esetén,

a varosrendezési, varosfejlesztési és korszerUsitési tervek, programok
végrehajtasat veszélyeztetd igénybevétel esetén,

a kozterilet haszndlataval, igénybevételével kapcsolatos dijhatralék
rendezetlensége esetén,

sator, ponyvagarazs vagy egyéb tarolasra alkalmas felépitmény telepitése
esetén,

kempingezés céljara,
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5 ha a kérelmez6 altal meghatirozott idépontra és helyre mas kérelmezd
korabban nytjtott be kérelmet, és az a jelen rendeletben foglalt feltételeknek
megfelel, vagy

g) ha a kérelmezd 4ltal meghatarozott idépontban €s helyen énkormanyzati
szervezésl, kezdeményezésii rendezvény céljara sziikséges a kozteriilet.

5. Kozteriilet-hasznalati engedély iranti kérelem
10. §

(1) A kozteriilet-hasznalattal kapcsolatos eljarasban az altalanos kozigazgatasi
rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) elbirasait kell
alkalmazni.

(2) A kozteriilet-hasznalati engedély kiadasa iranti kérelmet és mellékleteit a
Mateszalkai Polgarmesteri Hivatalhoz kell benyujtani a tervezett igénybevétel
eldtt 15 nappal, rendezvények megtartasa el6tt 30 nappal.

(3) A kérelmet a 2. melléklet szerinti nyomtatvanyon lehet benyujtani.
11. §

(1) Az engedély iranti kérelemnek tartalmaznia kell:

a) természetes személy esetén a hasznalatot kérd nevét, anyja nevét, sziiletési
helyét, idejét, allandd lakohelyének cimét, elektronikus levélcimét,
bankszdmlaszamat,

b)  jogi személyiséggel rendelkezd ¢s jogi személyiség nélkilli gazdaségi
tarsasag esetén annak nevét, székhelyét, képviseldje nevét, addészamat,
cégjegyzékszamat, bankszamlaszamat,

¢) akozteriilet-hasznalatért felelGs nevét, elérhetéségeit,

d) akozteriilet-hasznalat pontos céljat és idétartamat,

e) akozteriilet-hasznalat helyét, modjanak részletes leirasat, teriileti nagysagat,
a tevékenység soran hasznalt eszkdzok leirasat, valamint

P a dijfizetési kotelezettség aldli felmentés iranti kérelem esetén annak
indoklasat.

(2) A kérelemhez csatolni sziikséges:

a) meghatalmazast, vagy képviseletre jogosito okiratot, amennyiben a
kérelmezd nem személyesen jar el,

b) akozteriilet-hasznélatot bemutatd helyszinrajzot 1 példanyban,

c) azigénybe kivanni vett teriilet méreteit a telekhatartdl és a kozit szélétdl és

d) a kozteriileten folytatni kivant tevékenység gyakorlasara jogosité okirat
masolatat, amennyiben azt kozhiteles nyilvantartis nem tartalmazza.

6. A kozteriilet-hasznalati engedély
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12.§

(1) A kozteriilet-hasznalat engedélyezésével kapcsolatos hataskorét Matészalka
Varos Onkormanyzata Képvisel6t-testiilete a polgarmesterre ruhdzza at.

(2) A kozteriilethasznalati kérelem elbiraldsa soran figyelembe kell venni:

a) az onkormanyzat hatalyos helyi épitési szabalyzatét, szabalyozasi tervét, és

b)  avarosképi, miiemlékvédelmi, kozlekedési, kozegészségiigyi, kereskedelmi
szempontokat.

(3) A kozteriilet-hasznalati engedélyt annak, vagy annak a nevében kell kérni, aki
a koztertiletet hasznalni kivanja.

13.§

(1) A kozteriilet- hasznalat ideiglenes jelleggel, meghatirozott idére, illetve
feltétel bekovetkeztéig engedélyezhetd.

(2) A kozteriilet-hasznalat legfeljebb 1 év idétartam lehet, amely lejartat kdvetden
a hasznalat ismételten kérelmezhetd.

(3) A hatarozott id6tartamu kozterlilet-hasznalatot napban, honapban vagy évben
kell meghatarozni.

14. §

(1) A zdldség - és gyiimélcs utcai arusitdsara kozteriilet-hasznalati engedélyt csak
idényjelleggel, meghatarozott idore lehet kiadni.

(2) Az épitési munka végzésével kapcsolatos tevékenységre kozteriilet-hasznalati
engedély - kiilonosen allvany, épitdanyag, tsrmelék elhelyezésére - csak az épitési
munka végzésének tartamara adhatd. A kozteriilet-hasznélati engedélyt az
épittetdnek vagy a kivitelezOnek kell kémnie.

(3) Kozteriilet-hasznalati engedély alapjan a koztertiletet kizardlag az engedélyes,
valamint a tevékenységben kdzremiikodd személyek hasznalhatjik, amennyiben
dijfizetési kotelezettségiiknek eleget tettek.

(4) Az engedély mdsra 4t nem ruhazhat6, harmadik személy részére at nem
engedhetd, az kizardlag a jogosult részére szdl, azonban ez nem korlatozza a
jogosult azon jogat, hogy a kozteriilet-hasznélathoz kdzremilkodéket vegyen
igénybe.

(5) A kozteriilet-haszndlati engedély nem pétolja a jogszabalyban elbirt egyéb
hatdsagi, szakhatosagi engedélyek, hozzéjarulasok beszerzését.

15.§
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(1) A kozteriilet-hasznalati engedélynek tartalmaznia kell:

a)

b)
¢)

d)

g

az engedélyes nevét, azonositdséhoz sziikséges adatokat, lakcimét, jogi
szemely esetén a jogi személy nevét, székhelyét, cégjegyzék szamat,
székhelyének cimét és képviseldje nevét,

a kozteriilet-hasznélat céljat és id6tartamat, vagy azt, hogy az engedély
milyen feltétel bekovetkeztéig érvényes,

a kozterillet-hasznalat helyének helyrajzi szdm szerinti, pontos
teriiletnagysaganak, moédjanak meghatarozdsat és helyszinrajzon t6rténd
megjelolését, rendezvények esetén a tervezett résztvevoi 1étszamot,

az engedely megsziintetése, vagy visszavonasa esetében az eredeti 4llapot
helyreéllitdsara vonatkozo kotelezettség elbirasait,

az engedelyes tajékoztatasat arrol, hogy a hasznalattal kapcsolatos
megrongalodast, meghibasodést a sajat koltségén koteles az engedélyezd
hatésdg  kozremiikodésével helyreallitani és amennyiben ezen
kotelezettségének nem tesz eleget, gy az engedélyezé hatdsag jogosult az
engedelyes terhére €s veszélyére a sziikséges munkalatokat elvégeztetni,
kozteriilet-hasznalat idétartama alatt a szitkséges 4llagmegdvasi,
karbantartasi és tisztantartasi kotelezettség elbirasat. Epitési tevékenység
soran az anyagok €és szerkezetek tarolasaval kapcsolatos engedélyben ki kell
kotni, hogy a tarolds csak a munka-, baleset-, tliz- és egészségvédelmi
szabalyokban, valamint az épitési tevékenység soran, az arra vonatkozd
Jjogszabalyokban eléirt modon térténhet, valamint

koztertilethasznalati dij fizetési ktelezettség esetén a fizetendd dij dsszegét,
a fizetésének modjat, hataridejét, egyéb esetben a dijmentesség tényét,
valamint a dijfizetés elmaradasa esetén fennalld jogkdvetkezményeket.

(2) A kozteriilet-hasznalati engedélyt a dijbefizetést igazolé dokumentummal
egyutt a tevékenységet folytatd személy koteles a helyszinen magéanal tartani és
az ellendrzésre jogosult személyek felhivasara felmutatni.

(3) Az épitési munkalatok végzésének tartamara szolé kozteriilet-hasznalati
engedélyben sziikség szerint eld kell irni

a)
b)

a kozteriilet feldl kerités létesitését, vagy

ha a jarda teljes szélességében elfoglalasra keriil és a gyalogos kozlekedés a
masik oldali jardara nem terelhetd 4t, az engedélyes kételes a gyalogosok
szamara védodtetdvel ellatott atjarot létesiteni.

7. A kozteriilet-hasznalati engedély megsziinése

16.§

(1) Az engedély megsziinik:

a)
b)

a meghatarozott ido elteltével,
a megallapitott feltétel bekovetkeztével,
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¢) visszavonassal,

d) a jogosult haldlaval, cselekvoképessége elvesztésével, jogi személy, jogi
személyiség nélkiili gazdasagi tarsasag jogutdd nélkiili megsziinésével,

e) akozteriileten folytatott tevékenységre sz016 jogosultsag megsziinésével,

S a kozteriilet hasznélatara jogosult részérdl torténd, hataridd lejarta elétti
megsziintetésre iranyulé szandékdnak bejelentésével azon iddponttol,
amikor a kozteriiletet az eredeti allapot helyredllitdsaval visszaadja, vagy

g) ha a teriiletre izemzavar elharitds miatt, vagy egyéb fontos kozérdekbdl
sziikség van.

(2) A meghatirozott id6re sz0l6 engedély érvényessége az engedélyesnek az
engedélyezett idStartam lejarta el6tt legalabb 15 nappal benyujtott kérelmére
meghosszabbithato.

8. A kozteriilet-hasznalati engedély megsziintetése
17.§

(1) Ha az engedélyes a kdzteriilet hasznalatat meg kivanja sziintetni, kteles ezt a
szandékat irdsban, kérelem benyujtasaval az engedélyez6 hatosagnak bejelenteni.

(2) A kozteriilet-hasznélatot - a naptari napokban megallapitott engedély
kivételével - csak honap végére lehet megsziintetni.

9. A kozteriilet-hasznalati engedély visszavonasa
18. §

(1) A kozteriilet-hasznalati engedély kozérdekbdl, vérosfejlesztési  és
varosrendezési célbol barmikor visszavonhaté.

(2) Vissza kell vonni, ha

a) a kozteriilletet a kozterillet hasznalati-engedélyben meghatarozottaktol
eltéréen, mas célra vagy mas mddon hasznaljak,

b)  akdzteriiletet rongaljak,

c) akozteriilet rendeltetésszerii allapotban tartaséra, tisztan tartasira vonatkozo
kotelezettséget nem tartjak be,

d) a dijfizetési kotelezettségnek irasbeli felszolitas ellenére, az abban foglalt
hataridoben nem tesznek eleget,

e) akozterillet-hasznalat a helyi varosképi kovetelményeknek nem felel meg,

S} az engedélyes a kézteriilet hasznalatat masnak atengedi, vagy

g) a kozteriilet-hasznélat a kornyéken él6k jogos érdekeit ardnytalanul vagy
tartosan sérti.
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(3) A Kkozteriilet-haszndlati engedély idStartamatdl figgben - az adott iigy
koriilményeit figyelembe véve - az engedély visszavonhatd az dnkormanyzat
rész€r6l, ha a kozteriiletet eredeti céljara kivdnja hasznositani vagy vérosi
kozOsségi 1étesitményt kivan elhelyezni. Ebben az esetben idSaranyosan vissza
kell tériteni a kozteriilethasznalati dijat.

(4) Ha a kozteriilet-hasznalati engedély a (2) bekezdésben foglalt okbdl keriil
visszavonasra a mar megfizetett dij vonatkozasaban a (3) bekezdés visszatéritésre
vonatkozo rendelkezése nem alkalmazhato.

10. A kozteriilethasznalati dij
19. §

(1) Az engedélyes a kozteriilet hasznalataért a 1. melléklet szerinti dijat koteles
megfizetni, kivéve, ha e rendelet masképp nem rendelkezik. A dijat a hasznalé, a
kozteriilet-hasznalati engedélyben rogzitett id6tartamra és modon a kdzteriilet
tényleges hasznalatiara, vagy a kozterileten elhelyezett 1étesitmény
lzemeltetésére tekintet nélkiil kdteles megfizetni.

(2) A kozterilet-hasznalat idGtartama alatt a mindenkor hatalyos dijakat kell
megfizetni.

(3) A dij a kozteriilet-hasznalat tipusatdl, idejétél fliggben napi vagy havi
bontasban, négyzetméterre vagy darabszdmra vetitve szamitandd ki. Minden
megkezdett négyzetmétert 1 m*-nek, minden megkezdett napot egy teljes napnak,
minden megkezdett hdnapot egy teljes honapnak kell szamitani.

(4) A létesitménnyel elfoglalt kozterillet nagysdganak megallapitdsanal a
Iétesitmény négyzetméterekben szamitott teriiletét kell figyelembe venni,
beleértve a hozza tartozd, alapteriileten tulnyul6 szerkezetet is.

(5) A reklam esetében a feliilet nagysagat, kisméretl hirdetd berendezések esetén
azok darabszamat kell figyelembe venni.

20. §

(1) A kozteriiletet-hasznalé a dijat a kozteriilet-hasznalati engedélyben foglalt
id8szakra vonatkozoan arra tekintet nélkiil kiteles megfizetni, hogy a kézteriiletet
ténylegesen hasznalta-e.

(2) A dijat a kozteriilet-hasznalati engedély kézhezvételét kdvetd 7 napon beliil
egy Osszegben kell megfizetni az engedélyezo hatdrozatban foglaltak szerint.

(3) Akozteriilet-hasznald éves hasznalat esetén részletfizetési kérelmet terjeszthet
el6. Részletfizetés esetén a tovabbi idészakokra vonatkozé dijat legalabb
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negyedéves részletekben eldre, a targynegyedév elsé hénapjanak 5. napjaig kell
megfizetni. Abban az esetben, ha a részletfizetési kotelezettségének hataridében
nem tesz eleget, ugy a fennallo dija egy 6sszegben valik esedékessé.

(4) Ha az engedélyes a koztertilet-hasznalattal 6nhibajan kiviil fennalld, egyéb
okbdl nem él, és azt haladéktalanul, irdsban bejelenti a Polgarmesteri Hivatalhoz,
valamint a rajta kiviil 4116 okot hitelt érdeml6en bizonyitja, igy a befizetett dijnak
az igénybe nem vett idoszakra jar6 idéaranyos részét kérelmére vissza kell
tériteni.

(5) Amennyiben az engedélyes az engedélyezett kozteriilet-hasznalatot sajat
érdekkorében fenndllé ok miatt nem veszi igénybe, az ezen idészakra befizetett
kozteriilethasznélati dij visszatéritésére nem jogosult.

(6) A kozteriilet-hasznélatért fizetendd dij az Aaltalanos forgalmi adét nem
tartalmazza.

(7) Az engedélyezd hatosdg a meg nem fizetett kozteriilethasznalati dij
behajtasarol, amennyiben a kotelezett fizetési kotelezettségének felszolitas
ellenére, hataridében nem tesz eleget, végrehajtas utjan gondoskodik.

11. Mentesség a kozteriilet-hasznalati dijfizetés alél

21. §

(1) A polgarmester a kozteriilethasznalati dij fizetésének kotelezettsége aldl —

kérelemre— részben vagy egészben-felmentést-adhat,~ha-az-engedélyezhetd

kozteriilet-hasznélat:

a) karitativ célt szolgal,

b) kozhasznu célt szolgal, vagy

c) a fegyveres erdk, a fegyveres testiiletek, rendészeti szervek, a ment6k,
tlizoltosag és a viziigyi szolgalat, valamint a kdzforgalm vasuti, kézati. vizi,
légi kozlekedési é€s postai szervezetek létesitményeinek tulajdonosat,
amennyiben a kozteriilet-hasznéalat a feladata ellatisa miatt sziikséges.

(2) A kozteriilethasznélati dij megfizetésének kotelezettsége aldl nem adhatd
felmentés, ha az engedélyben foglaltaktdl eltéréen hasznalja a teriiletet, illetve az
elozo6 kozterlilet-hasznalatbdl dijfizetési hatraléka van.

12. Jogellenes kozteriilet hasznalat
22.§

(1) Jogellenes kozteriilet-hasznalat:
a) a kozteriilet-hasznalati engedélyhez kotott, de engedély nélkiili kozteriilet-
hasznélat,
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b) akozteriilet-hasznalati engedélyben foglaltaktdl eltérd hasznalat,
c) anem engedélyezhetd célra torténd igénybevétel, vagy
d) haakozterilet-hasznald a 8. §-ban foglalt kitelezettségének nem tesz eleget.

(2) A kozteriillet engedélyhez kotott, de engedély nélkiili hasznélata esetén a
hasznalé az engedélyezd felhivasara kételes a hasznalatot haladéktalanul, de
legfeljebb a felhivasban szerepl6 hatarid6ben megsziintetni és a kozteriilet eredeti
allapotat a sajat koltségén — minden kartalanitasi igény nélkiil — helyreallitani.

(3) Ha a hasznalé az (2) bekezdésben eldirt kotelezettségének nem tesz eleget,
ugy a hasznéal6 koltségére az engedélyezd gondoskodik a kozteriilet-hasznalat
megsziintetésérol.

(4) A kozteriilet-hasznalat jogszerliségét, a kozteriilet-hasznalati engedélyben
foglaltak betartasat a kozterilet-feliigyelet, a Polgarmesteri Hivatal
koztisztviseldi ellendrizhetik, és az engedély nélkiili, vagy az engedélyben foglalt
feltételektdl eltérd kozteriilet-hasznalat esetén, illetve abban az esetben ha a
kozteriilet helyreallitdsa nem tdrténik meg az engedélyben foglaltak szerint,
jelentést tehetnek az engedélyez6 hatdsag felé.

23. §

(1) A polgarmester az eredeti allapotot az erre irdnyuld felhivas mell6zésével és
hatarid6 elteltére valdé tekintet nélkiil azonnal helyreéllittatja, ha az élet-és
balesetveszély vagy jelentds anyagi kar, a kozrend, kozbiztonsag, illetve a
kozterulet rendje, rendeltetésszerli hasznélata indokolja. Az eredeti 4llapot
helyreallitdsanak koltségeit ebben az esetben is a jogosulatlan kdzteriilet-hasznald
koteles viselni.

(2) A kozterilet jogellenes hasznaldjat, ha jelen van kozvetleniil, egyébként
irasban - az ismeretlen, vagy ismeretlen helyen tartozkodd hasznalét
hirdetményben — hatarid6 tlizésével fel kell szolitani a kizteriileten hagyott, vagy
kozteriileten engedély és jogosultsag nélkil tarolt dolog haladéktalan
eltavolitasara, a kozteriilet szabalytalan igénybevételének megsziintetésére. A
felhivasnak tartalmaznia kell, hogy e hataridé elmulasztdsa esetén az otthagyott
dolgot a kozterliletrdl — ha ismert — a jogellenes hasznalé koltségére a kozteriilet
tulajdonosa is jogosult eltavolitani.

(3) Az, aki felszolitas ellenére a kozteriiletet engedély nélkiil vagy az engedélyben
foglalt feltételektdl eltéré modon hasznalja, vagy az engedélyben eldirtaknak
megfeleloen a koztertiletet nem allitja helyre k6zigazgatasi birsaggal shjthato.

13. A vendéglatoipari teraszok szabalyozasa
24. §
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(1) Vendéglatoipari terasz esetén kozteriilet-hasznalati engedély kizardlag ugy
adhato ki, hogy a terasz nem zavarhatja a gyalogos kozlekedést.

(2) Amennyiben a vendéglatoipari terasz miikédése sérti a kéznyugalmat, illetve
miikodéséhez tartds, rendszeres zavard hatis kapcsolédik, igy a kozteriilet-
hasznalati engedély azonnali hatallyal, kartalanitas nélkiil visszavonasra keriil.

14. Zar6 rendelkezések
25. §
Ez a rendelet 2025. augusztus 18-4n 1ép hatalyba.
26. §

Hatdlyat veszti a kozteriilet- hasznalatinak szabalyozasardl szold 20/2005.
(VIIL.22.) 6nkormanyzati rendelet.
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1. melléklet a 11/2025. (VIL. 17.) énkormdnyzati rendelethez

Kozteriilethasznalati dijak 6vezetenként

Kozteriilet-hasznalat jogcime Dija (netto)

I. 6vezet II. dvezet
arusito és arusitassal kapcsolatos,| 2970.- Ft/ m2/ hé 1980.-Ft/ m2 / hé
valamint szolgaltato tizlet, épiilet
létesitése, fennmaradasa, miikodése,
arubemutaté kihelyezése,

mozgd arusitohely létesitése,

fennmaradasa

miitargy, kerékpartarolo, pad| 2970.-Ft/m2/hé6 1980.-Ft/ m2 / hé
elhelyezése, utcabutor,

vendéglatoipari

terasz 1étesitése, fenntartasa

kulturalis-, szorakoztatd-,| 105.-Ft/m2 / nap 70.-Ft/ m2 / nap
sportrendezvények, kiallitas,

mutatvanyos

tevékenység, egészségmegdrzd-, és
csaladi rendezvények szervezése és
megtartisa

az €pitési munkdval kapcsolatos| 165.-Ft/ m2 /nap 110.-Ft / m2 / nap
allvany ideiglenes épitmény, a
munkavégzéshez sziikséges
munkaeszkoz6k, épitbanyag, épitési
hulladék, valamint hulladék
gytijtésére szolgdlé nyitott konténer
10 napot meghaladd kozteriileten
torténd elhelyezése

reklamfeliilet elhelyezése 10 m2-ig: 165.- Ft/ m2 /| 10 m2-ig: 110.-Ft / m2/ nap
nap

11 m2-t8l: 60.000.-Ft / hé
11 m2-t61: 90.000.-Ft /
hé

kisméreti  egyedi reklameszkoz| 4500.-Ft/ darab/ ho 3000.-Ft / darab / hé
(megallité-tabla) elhelyezése

2. melleklet a 11/2025. (VII. 17.) 6nkormanyvzati rendelethez

(A melleklet sz6vegét a(z) Kozteriilet-haszndlat_kérelem.pdf elnevezésii fajl tartalmazza.)
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Targy (3. tsp.): Eloterjesztés Matészalka Varos (")nkorményzat 2025. évi
kozbeszerzési tervének médositasarol
Eléadé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsidgi vélemények

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta az elbterjesztést és
egyhangulag elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER
Felkéri Dr. Tak4cs Csaba jegyz6 urat az elSterjesztés kiegészitésére.

DR. TAKACS CSABA

Az Onkorményzat az idei évre vonatkozdan is elfogadta az éves kozbeszerzési
tervét. A kozbeszerzési torvény értelmében a tervezett beszerzéseket a
kozbeszerzési tervben kell feltiintetni, amelyet marcius 31-ig koteles elfogadni a
képvisel6-testiilet.

A kodzbeszerzési terv hatariddben elfogadasra keriilt a 2025. évre vonatkozban.
Javasolja az el6terjesztés kiegészitését azzal, hogy az id6kdzben felmeriilt varhato
tulajdonosi dontés alapjan a kozbeszerzés keretében 1étrejévd tavhdszolgaltatasi
koncesszids szerzddés is szerepeljen a tervben, a vonatkozé jogszabalyok és
értékhatarok figyelembevételével.

A szolgaltatasi koncesszi6 €s annak értéke esetében unids eljardsi rend
alkalmazasa sziikséges. {gy a kozbeszerzési terv tartalmazni fogja az ezen iilésen
késébbiekben targyalandoé és kialakitandé tulajdonosi dontést is.

DR. HANUSI PETER

Volt kozéttik egy kisebb jogi értelmezési kérdés arra vonatkozdan, hogy a
képviselo-testliletnek el6szor a kozbeszerzés kiirasardl kell-e dontenie, és azt
kdvetden beilleszteni azt a tervbe, vagy éppen forditva. El8szor a szandékot kell
elfogadniuk, vagyis azt, hogy a képvisel6-testiilet egyaltalan tervez egy ilyen
kozbeszerzést, és csak ezt kovetden dontenek ténylegesen a kozbeszerzési eljaras
meginditasarol.

Mindig hangsulyozzak, hogy a kdzbeszerzési terv csak egy terv, ugyanakkor
érdekes kozbeszerzési hatosagi eljarasrend kezd kialakulni.

Jelenleg is vannak olyan terveik, féként kivitelezésekre vonatkozban, amelyek
eurdpai unids palyazatok elnyeréséhez kapcsolddnak. Ezeket akkor illesztik be a
tervbe, amikor mar a kiviteli tervek elkésziiltek, és a kézbeszerzési hatdsag tobb
alkalommal is megvizsgalta azokat.

Az 1y joggyakorlat szerint ugyanis, ha egy kozbeszerzési eljaras valamilyen okbol
nem indul el, a kdzbeszerzési hatosag év végén torolteti a tervbdl az ilyen
elemeket. Eppen ezért biztonsagi megoldast alkalmaznak.
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A napirendhez kérdés, hozzaszolas, modositd inditvany nem volt.

A képviseld-testiilet 11 igen szavazattal, nem és tartbzkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
86/2025. (VIL 17.)

HATAROZATA

Matészalka Viaros (")nkorményzat 2025. évi kdzbeszerzési tervének
modositasarol

A Képviselo-testiilet:

A kozbeszerzésekrdl sz616 2015. évi CXLIIL torvény 42. § (3) bekezdése alapjan
Matészalka Varos Onkormanyzaténak 2025. évre vonatkozd, éves kozbeszerzési
tervét a hatarozat melléklete szerint médositja.

Hataridé: azonnal

Felelés:  Dr. Hanusi Péter polgdrmester

Targy (4. tsp.): Eloterjesztés Matészalka varos tavhétermelé és
tavhoszolgaltaté rendszerének koncesszios tarsasagon keresztiil tirténd
izemeltetése targyi kozbeszerzési eljaras inditasarol

Eléado6: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsagi vélemények

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta az elbterjesztést és
egyhangulag elfogadasra javasolja a hatérozat-tervezetet.

SARKA BELANE
Az Egészségligyi, Szocidlis és Lakasiigyi Bizottsag megtéargyalta az eléterjesztést
¢s egyhangulag elfogadasra javasolja a hatirozat-tervezetet.
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DR. HAUSER TIBOR

A Pénziigyi Bizottsig megtérgyalta az el6terjesztést és egyhangulag elfogadésra
javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER
Felkeéri Dr. Takécs Csaba jegyz6 urat az el6terjesztés kiegészitésére, azt kdvetden
pedig Zsadanyi Zsolt ligyvezetd urnak fogja megadni a szot.

DR. TAKACS CSABA

A tavhészolgaltatas az 6nkormanyzati torvény alapjan az 6nkorméanyzat kételezd
feladata. A tavhészolgaltatds miikddik a véarosban, a polgarmesteri hivatal
épiiletének fiitése is a Szalkatdvhd Kft-n keresztiil torténik.

A koncesszids szolgéltatdst a torvény pontosan és részletesen szabélyozza,
ideértve a szolgaltatas nyujtasanak idGtartamat is. Hasonlé elv érvényesiil példaul
az ivoviz- és szennyvizellatds esetében is, ahol bérleti-iizemeltetési szerz6dés
keretében latja el az Snkorményzat a kételezd feladatot. A vonatkozd szabalyok
mar mas szervezeti és eljarasi rendet irnak el8, koncesszids tarsasag keretében.
Fontos hangsulyozni, hogy a tavh&szolgaltatds vonatkozasiban a szolgaltatas
nyujtasar6l dont a képviselé-testiilet, a tdvhdvagyon valtozatlanul az
onkormanyzat tulajdonaban marad.

Jelenleg a tavhévagyon a Szalkatavhé K ft. kényveiben szerepel, az 6nkormanyzat
pedig kizarélagos tulajdonosa a cégnek.

A koncesszios szerz6dés realizaldsa soran ezt a vagyoni kérdést oly médon lesz
szilkséges rendezniiik, hogy a Szalkatdavhé Kft-ben 1év8 dnkorméanyzati vagyon
atkertil majd az 6nkorméanyzat kdnyveibe, és ez lesz a koncesszids szerzédésnek
a targya. A szolgaltatas, amely azt jelenti, hogy a koncesszids tarsasag végezheti
kizarolag a tdvhOszolgaltatast varosunkban, kézbeszerzési eljaras koteles. A
kozbeszerzési eljards vonatkozdsaban szilkséges bevonni kozbeszerzési
tanacsadot. Az eljaras soran a képvisel-testillet, mint koncesszor, mint
tulajdonos, mint szolgaltatasért felelésséggel bird és mint ajénlatkérd fog dénteni.
Az els6 lépés a koncesszios hirdetmény elfogadasa és kbzzététele. A hirdetményt
a hatarozat-tervezet 1. szamu melléklete is tartalmazza.

DR. HANUSI PETER

Szamara és a képviseld-testiilet szamara is fontos iigyvezetd ar véleménye, hiszen
az elmalt id6szakban nagyon sokat dolgozott a tavhészolgéltatas fejlesztésén.
Elddje, Valu Tibor tigyvezetd ur is megérdemli, hogy megemlitsék a nevét, hiszen
0k ketten tették lehetdvé, hogy a Kft. jol miikodjon. Szakmai korokben azt a
veleményt hallotta, hogy hatékonysag tekintetében az orszag hirom legjobb
tavhoszolgaltatoja kozott szerepel a cég.

A koncesszié felmeriilésekor iligyvezetd igazgaté ur tobb oldalas levélben
részletezte a koncesszio elényeit az Snkormanyzat és a lakossag tekintetében.
Megadja a sz6t Zsadanyi Zsolt ligyvezetd urnak az elbterjesztés kiegészitésére.
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ZSADANYI ZSOLT

Ezt a folyamatot honapokkal ezel6tt kezdték el. A tavhdszolgaltatas tekintetében
magabiztosan tudjak kiszolgélni a fogyasztéikat mind miiszaki, mind gazdasagi,
mind pedig human szempontbél, az 6nhibajukon kiviil felmeriild kortilményektol
eltekintve.

Az aprilisi képviseld-testiileti ilésen jelezte, hogy palyazat késziilt, és a kiiras
feltételei méar akkor rendelkezésre alltak. A felmérés soran tovabbi problémakat
is taldltak, amelyeket sajét, illetve vérosi er6forrasbol nem biztos, hogy meg
tudnanak oldani. Ehhez t6keerds hattér sziikséges.

Az elsddleges kérdés az volt, hogy miért elényds egy véros szaméra a
tavhoészolgéltatds koncesszioba adasa. Jelenleg a 96 tavhészolgaltaté koziil t5bb
mint a negyedénél, 23-24 szolgaltatéonal mar miikédik ez a gyakorlat, sét,
némelyik esetben a masodik 25 éves periddus is elindult. -

A koncesszios szerzodések és mikddési tapasztalatok alapjan a multinacionalis
cégek jelentkeznek ezekre a kozbeszerzési felhivasokra. Elényiik, hogy
cegesoport szinten kezelik a beszerzéseiket és teljes energiamenedzsmentet
végeznek, valamint folyamatosan figyelik a palyazati lehet6ségeket. Profit
orientaltak, ezért innovativ és megljulé technolégidkat alkalmaznak mind
infrastrukturalis, mind technikai, mind pénziigyi szempontbél, elényben
részesitve a hatékony miikédést.

Pénziigyi szempontbol is fontos megjegyezni, hogy 2022-ben havariahelyzet allt
eld, amikor egy egész utcat nem tudtak volna fiiteni. Ekkor a képviseld-testiilet
segitségevel tagi kolcsonhdz jutottak. Ha az egyik hékozpont cséhalézatén
nagyobb probléma keletkezne, példaul a Kalvin téri nagy korparkold esetében, a
bontasi és helyredllitdsi munkék tdbbe keriilnének, mint maga a cshalézat
cseréje, €s ezt a Matészalkai Tavhoészolgaltaté Kft. oner6bdl nem tudna
biztositani. Mindenképpen a tulajdonoshoz, az énkorményzathoz kellene
fordulniuk ez iigyben és t(jabb pénziigyi forrdsra lenne sziikség, amit az
onkorményzatnak kellene biztositania.

DR. HANUSI PETER

A koncesszi6 akkor valésul meg, ha a kdzbeszerzési eljaras sikeresen lezajlik. Az
onkormanyzat kiirja az eljarast, de sziikség van palyazékra is, akik versenyeznek,
majd targyalasokra, és a végleges feltételek is csak ezt kovetden alakulnak ki.
Orszagosan mar 2426 tavhdszolgaltaté miikddik koncesszidban. Olyan Budapest
komyeki nagyvarosok is a koncesszié mellett dontottek, akiknek lényegesen
nagyobb a bevételiik. Felmertilhet a kérdés, hogy miért.

Az egyik legfontosabb szempont az idétav. Magyarorszagon négyévente 1j
kormany alakul, és senki nem tudja, hogy 25 év alatt milyen véltozasok
kovetkezhetnek be. Ez hosszil id6 egy dnkormanyzat életében, és a politikai
komyezetben is. Barmilyen véltozds tdrténik is az orszigban, a polgari
torvénykdnyv értelmeében a teljes tdvhdvagyon 25 év milva is Onkormanyzati
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tulajdon marad. Nem mintha barmi arra utalna, hogy ezzel ellentétes allami
szandek 1étezne. Vannak olyan allamok, ahol ezzel a lehetéséggel éltek, vagy €élni
fognak, az energia kérdése globalisan egyre nagyobb sulyt kap. A koncesszié 25
¢vre elre biztositja a tdvhd Snkormanyzati tulajdonban maradasat.

Amikor a két palyazatrél gondolkodtak — az egyik mar beadasra keriilt, a masik
pedig még kiiras alatt van —, akkor fokozatosan kristalyosodtak ki azok a
feltetelek, amelyek valoban sziikségesek ahhoz, hogy a varos tivhérendszere
modern legyen.

Jelenleg mintegy 5 millidrd forintra lenne sziikség ahhoz, hogy a tavhérendszer
valoban meg tudjon Gjulni.

Az el6z6 testiileti tilésen beszéltek arrdl, hogy nem tudjak, részt vegyenek-e a
masodik palydzatban, mert egy Uj biomasszakazan kiépitése akér egy milliard
forintba is keriithet és a palyazat csak 50 szazalékban tamogatja. Az
onkormanyzat nem tud fél millird forintot adni a tivhének a fejlesztésre.
Vannak olyan nagysagrendi piaci szereplok az attekintett szerzédések alapjan,
akinek viszont ez realis befektetés, ha 25 vagy akir 30 éves idétavban
gondolkodhatnak.

Mindazoknak, akikben kétség meriil fel, javasolja annak a videdfelvételnek a
megtekintését, amelyet a minigarzonok feldjitasa soran mutatott neki igazgatd r.
A felvételen jol lathatd, hogy a cs6é eredeti vasfala mellett egy betonszerli
képz6dmény volt, amely valaha feltehetden szigetelanyagként funkcionalt,
Jozan é€sszel is nehezen volt érthetd, hogyan tudott ezen a szakaszon barmilyen
folyadék atfolyni, hiszen a csd gyakorlatilag elveszitette eredeti falat, amelyet
végul ki is kellett cserélni. A probléma azért is jelent8s, mert a varos nagy részén
hasonl6 csdvek talalhatok, amelyeket eredetileg legfeljebb 50 évre terveztek.
Tekintettel arra, hogy ezek a vezetékek a 70-es években épiiltek, mara béven
tullépték azt az idétartamot, ameddig fizikailag megbizhatéan miikédhetnek.
Amikor bekdvetkezett a nagyobb iizemhiba, Valu Tibor akkori ligyvezeto
igazgaté ur azonnal jelezte, hogy siirgdsen 50 milli6 forintra van sziikség ahhoz,
hogy egy varosrész tavhoellatasa ne keriiljon veszélybe. Amennyiben nem 50
milliér6l, hanem 200, 300 vagy akar 500 millié forintrél lenne sz0, azt az
onkorményzat mar nem tudnd biztositani.

Tobb polgarmesterrel és dontéshozéval folytatott egyeztetést, és volt kozottiik
olyan, aki arrél szamolt be, hogy nemrégiben egy korforgalomnal tortént sulyos
Uzemzavar. Az érintett telepiilés polgarmestere minddssze annyit tett, hogy
felhivta a koncesszor vezetdjét, aki végiil rendelkezésre bocsatotta azt a 200 millié
forintot, amelybdl a hiba elharithato volt.

A képvisel6-testiilet mindig is térekedett az elSrelatdsra és a hosszi tavh
gondolkodasra. Az energiabiztonsig kiemelt szempont szamukra, ezért inditottak
el évekkel ezelbtt a geotermikus projektet is. A tavfiitéssel ellatott mintegy 2200
lakasban, akér foldgazellatasi zavar esetén, akar habords helyzetben a geotermia
onmagaban képes legalabb 16 °C biztositasara, igy senki nem keriil veszélybe.

A csdrendszer mar elérte mikod6képességének hatérat.
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A cég erején felil igyekszik mindent megtenni, ugyanakkor bevételei
korlatozottak €s éves szinten 40-50 milli6 forintnal tobb nyereséget optimalis
miikodés mellett sem képes termelni. Ha a sziikséges beruhdzas dsszege mintegy
5 milliard forint, akkor kénnyti kiszdmolni, hany év kellene ahhoz, hogy a cég ezt
pusztan sajat er6bdl elSteremtse. Volt olyan képvisel6tirsa, aki megkérdezte,
miért éppen most kerill sor erre a 1épésre. Vélaszul elmondta, hogy az Gtletet
korabban a nagyra becsiilt volt szimvevdszéki szamvevo és kényvvizsgald, Valu
Tibor vetette fel. Akkoriban azonban nem lehetett volna kedvezd megallapodast
kotni, mivel a tavhészolgaltatas ezer sebbdl vérzett, és elszor rendet kellett tenni
a miikodésben.

Jelen helyzetben a tdvhészolgaltatas olyan vallalkozés érdeklddésére is szamot
tarthat, amely szdmara nem jelent problémat akar 200500 millié forint azonnali
rendelkezésre bocsatasa, példaul egy palyazat onrészének biztositasdhoz. A
kozbeszerzés soran pontosan meghatirozhatok a szerzédéskotés feltételei.
Szakértokkel egyeztetve minimum netté 462 millié forint bevételt szeretnének
biztositani a véros szaméra ebbSl a megallapodasbdl. Ezt az Osszeget a
mindenkori képvisel6-testiilet fordithatja majd olyan célokra, amelycket a
varoslakok érdekei szempontjabol fontosnak tart.

A dolgozok helyzete kiemelten fontos kérdés. A koncessziés megallapodasokat
attekintve megéllapithatd, hogy egyértelmiien rdgzithetd a szerzédésben, hogy a
koncesszor koteles legalabb két évre minden dolgozét ugyanabban a
munkakdrben, legalabb azonos bérrel tovabbfoglalkoztatni. Elmondta, hogy
kollégai tapasztaltak olyan példat, ahol koncesszids 4tvétel azonnali béremeléssel
kezd8dott, mivel a korabbi dnkormanyzati miikddés soran rendkiviil alacsony
béreket kaptak az ott dolgozok. A képviseld-testiilet szamara kiilonosen fontos a
munkavallal6i érdekek szem el6tt tartdsa is.

Kiilonféle palyazati lehetéségek is rendelkezésre 4llnak, ezekben az
Onkormanyzat tovabbra is részt vehet, azonban az 6ner6t adott esetben mar a
koncesszor biztositana, amennyiben erre partnerként vallalkozik. Azok a cégek,
amelyek 25 éves miikddtetésben gondolkodnak, jellemzéen készek erre.

Nem talaltak olyan érvet, amely az 6nkorményzat érdekei ellen szdlna a
koncesszi6 bevezetése kapcsan. A szabalyrendszer kialakitdsa soran bevontik
Hauser Tibor képviseld tarsat, a pénziigyi bizottsag elndkét, aki igyvédként is
jelent®s szakmai tapasztalattal rendelkezik. A feladatuk az volt, hogy mind a 26
meglévd szerzddést attekintsék, és a legkedvezSbb pontokat beépitsék a mostani
szerzOdéstervezetbe. Céljuk, hogy az orszdg egyik legjobb koncesszids
szerzOdése késziiljon el, amely mentén eredményesen lehet targyalni, tekintettel
arra is, hogy a tdvhét miikodtet6 cég stabil alapokon 4ll. A nagyobb iizemzavarok
komoly kockazatot jelenthetnek.

A folyamat atlathatsaga és az 6nkormdanyzati, valamint munkavallaléi érdekek
biztositasa érdekében egy biralobizottsdg létrehozdsat is javasoljak a
hatdrozatban. A bizottsigba Zsadanyi Zsoltot javasoljak bevonni, mint a
kOzbeszerzés targya szerinti szakembert pénziigyi ismeretekkel, emellett Valu
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Tibor részvétele is fontos, akinek szakmai hatterét mindenki ismeri. Tovabba a
képviseld-testiilet egy olyan kozbeszerzési szakjogaszt is bevon, aki tobb hasonld
eljarast bonyolitott mar le. Hamar kideriilt, hogy az ligy annyira specialis, hogy
csak kevés szakember rendelkezik megfelel tapasztalattal, a most kivalasztott
szakérté ugyanakkor a referenciai alapjan alkalmas a feladatra.

A koncesszios hirdetmény kozzététele egy hosszabb folyamat kezdetét jelenti. A
Szalkatavhé miikddésével és a koncesszios eljarassal kapcsolatban a képvisels-
testiilet folyamatos t4jékoztatast fog kapni a tervek szerint.

Kérdések

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA

A nézok és a lakossag tajékoztatasa érdekében szeretné, ha ligyvezetd igazgato Gr
ismertetné, hogy a koncesszioba adds miért nem érinti a tdvhd arat. Sokan
meglep6dnek, amikor errdl hallanak, és tévesen azt feltételezik, hogy egy ilyen
1épés automatikusan a tavhédijak emelkedéséhez vezetne.

ZSADANYI ZSOLT

A koncesszids szabalyokat feliilirja a tavhétorvény és a rezsivédelmi toérvény.
Kiemelte, hogy amennyiben a koncessziés folyamat elindul és lezarul és 4j
lizemeltetd veszi at a szolgéltatdst, ugyanazok a jogszabalyok vonatkoznak majd
rd. Amig az allami szabélyozasok érvényben vannak, azok aldl az Gj lizemeltetd
sem mentesiilhet, és a szolgaltatast ugyanazon szerzddési és torvényi feltételek
mellett kell atvennie.

Hangsulyozta, hogy a tdvho éra jelenleg allamilag szabalyozott szolgaltatasi ar,
ez€rt az Uj Uzemeltetore is ugyanazok az eldirasok érvényesek. Ennek
kovetkeztében sem 6nallé aremelésre, sem dijmddositasra nincs lehet6sége.

Hozzaszolasok

TORMA TAMAS ATTILA

A Matészalkan miik6dd tavhoszolgaltatd cég tobb mint 50 éve kezdte meg
tevékenysegét, €s a 2024-es év lezart adatait figyelembe véve elmondhatd, hogy
a Matészalkai Tavhészolgaltaté Kft. eredményei stabilnak, biztonsagosnak és
hatékonynak tekinthetok. A cég 2021-et veszteség nélkiil, s6t adodzott
eredménnyel zarta. A tavhoszolgaltatasok hatékonysagat vizsgald szakértbi
csoport orszagos szinten a legjobb 6t kozé sorolta a tarsasagot. 2018 6ta jelent6s
javulés tortént a kintlévoségek kezelésében. Megkezdték a lakossagi és a koziileti
tartozasok felilvizsgalatat, illetve behajtasat. Ennek eredményeként a kozileti
szektorban a kintlévoségek mara minimalisra csokkentek, noha a lakossagi
oldalon tovabbra is akadnak hianyossagok.

A t6bb mint 7 kilométer hossza tavvezeték csaknem 1800 fogyasztdt 14t el, ebbdl
a jelentOs tobbség lakossagi, és mind6ssze 15—17 koziileti fogyasztd kapcsolddik
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a halozatra. Mar az el6z6 években is sz6 volt réla és mostanra még idészeriibbé
valt a t6bb mint fél évszdzados rendszer miiszaki feltjitdsa és karbantartisa.
Ehhez azonban az 6nkorményzat jelenleg nem rendelkezik a sziikséges beruhazasi
tokével.

Egy koncesszios szerzédés keretében miik6d6 nagyvallalat megfeleld beruhazasi
forrasokkal és szakért6i hattérrel birhat ahhoz, hogy tobb szazmillios
fejleszteéseket, karbantartdsokat is el tudjon végezni. Amennyiben egy
nagyvallalat 25 éves tavlatban gondolkodik, igy a kockazatok, kiilondsen az
uzemeltetési kockazat egy része is atharithato ra.

Kiemelte a kdrnyezeti és klimavédelmi célok ndvekvd jelentdségét. A tavhd
jelenlegi technologidja mellett Matészalka mar lépett elére ezen a téren a
geotermikus energia bevonasaval, amely nagy valdszinliséggel a jové egyik
legmeghatérozobb iranya lesz. Az elmult idészak energiaar valtozasai sordn a
Matészalkai Tavhdszolgaltaté Kft. stabil miikédése nagyban hozzajarult ahhoz,
hogy a lakossag és a koziiletek elviselhet6bb mértékii terheléssel szembesiiljenek.
A jové kihivédsai tovabb erésitik annak sziikségességét, hogy a rendszer
fejlesztésérdl idoben gondoskodjanak.

Tamogatja az elSterjesztést, és erre biztatja képviselStarsait is. Vannak olyan
nagyvallalatok, amelyek szakértelmiikkel és tokebevonasi képességiikkel
rugalmasabban €s hatékonyabban képesek ellatni ezeket a feladatokat.

DR. HAUSER TIBOR

Az elGterjesztésben talalhatd egy melléklet, amelyre érdemes kiilon is felhivni a
figyelmet. Ez a melléklet j61 mutatja, hogy az el6terjeszté alapos vizsgalatot
végzett annak érdekében, hogy feltérképezze, kik lehetnek a tdvhészolgaltatis
teriiletén potencidlis palyazok. A dokumentum két energiaszolgaltatdt is nevesit,
a Veolia Zrt.-t és az Ecmans osztrak cégcsoportot.

Elmondta, hogy ma Magyarorszagon a tavhészolgaltatist vagy Snkorményzati
cégek, vagy kiilfoldi tulajdonban 4ll6 nagyvallalatok végzik, és egyre tobb helyen
keriil a szolgaltatas multinacionalis cégek iranyitdsa ala — pontosan azok miatt az
okok miatt, amelyeket kordbban mér ismertettek. Hangsulyozta, hogy fontos
tisztaban lenni a potencialis palyazok hatterével.

Ismertette, hogy a Veolia Zrt. cégesoportja mar 2000-2500 f6t foglalkoztat
Magyarorszagon és Eurdpa szerte végez energetikai szolgaltatasokat. 2024-ben
1,53 milliard euré adézas elotti eredményt ért el. Ez hozzavetdleg 612 millidrd
forintos nagysagrendet jelent. A Veolia mar t6bb mint 17 magyarorszagi varosban
szolgaltat, példaul Ajkan, Algydén, Budadrsén, Cegléden, Celldomélkon, Erden,
Hajdunandson és Zahonyban. Szerepe és szakmai minésége orszigos szinten
megkérddjelezhetetlen.

Az Ecmans csoport szerényebb magyarorszagi jelenléttel bir, de feltorekvd
szereplo. Kdszegen, Sarbogéardon, Satoraljatijhelyen és Nagyatddon miikodtet
tavhOszolgaltatast. Adozas elbtti eredményiik 2022-ben 114 millié forint volt, a
2023-as nagyobb fejlesztéseik ugyan még nem hoztak szémottevé nyereséget, de
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a cég stabilan fejlédik. Amennyiben ezen cégek barmelyike érdemesnek l4tja a
matészalkai tavhOszolgiltatét a palydzatra, abban biztosak lehetiink, hogy a
szlikséges miiszaki beruhdzadsok, feljitasok, illetve varatlan miszaki
meghibasodasok kezelése biztos pénziigyi hattérrel fog térténni. Bar jelenleg egy
jol miikkddd cég all rendelkezésre, ez 6nmagaban nem jelenti azt, hogy egy
esetleges, hirtelen jelentkezd akdr millidrdos nagysagrendfi beruhazist az
Onkormanyzat sajat er6bdl el tudna végezni.

A Pénziigyi Bizottsag felelds, alapos és egyiittm{ik6dé egyeztetéseket folytatott
és vita nélkiil, ugyanakkor komoly érvek mentén jutott timogatasi allaspontra. A
lakossdgra nézve a koncesszié semmilyen veszélyt nem jelent, csupéan az ebbél
fakadé biztonsag és stabilitas eldnyeit élvezhetik.

Megkdszoni polgarmester urnak és minden munkatarsnak a munkajat, akik részt
vettek az elterjesztés elokészitésében. Megtiszteltetésnek tartotta a részvételt,
hiszen a képviseld-testiilet most egy olyan dontést hozhat, amely akar 25 évre
meghatarozza a varos tavhoszolgaltatasdnak sorsat.

A napirendhez tovéabbi kérdés, hozzaszdlas, modosito inditvany nem volt.

A képviselo-testiilet 11 igen szavazattal, nem és tartozkodas nélkiil az aldbbi
hatarozatokat hozta:
MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
87/2025. (VII. 17.)

HATAROZATA

Matészalka Varos tavhétermelé és tivhészolgaltaté rendszerének
koncesszios tarsasagon keresztiil torténé iizemeltetésére vonatkozo eljaras
inditasaroél

A Képviselo-testiilet:
1. Matészalka Véros tavhétermeld és tavhdszolgaltatd rendszerének koncesszids
tarsasagon keresztiil torténd lizemeltetésére, miikodtetésére vonatkozd

koncesszids kozbeszerzési eljards inditdsat kezdeményezi a hatarozat 1.
melléklete szerinti 6sszefoglal6 alapjan.

2. A kivitelez kivélasztasara iranyuld kozbeszerzési eljaras tipusa: Unids
eljarasrend, Hirdetménnyel indulé koncesszids beszerzési eljaras

tObbszakaszos

3. A koncesszios palyazati kiirds minimum feltételéiil a kovetkez6ket rendeli el:
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a) A koncesszids szerz6dés idStartama: 25 év.
b) Koncesszids dij minimalis mértéke: 12.500.000 Ft/év
¢) Elore fizetett koncesszios dij id8szaka: minimum 10 év

4. A kozbeszerzési eljarasban a felelos akkreditalt kozbeszerzési
szaktanacsadoi feladatok teljeskorii ellatasaval Dr. Zoric Ildiké (7800
Siklés , Felszabadulds u. 38/a.) iigyvédet bizza meg, a kolcsonésen
meghatarozott fix dsszegii szaktanacsadai dij netté 3.500.000 Ft .

S. Az adott kozbeszerzési eljaras Biralo-bizottsaganak tagjai:

A kozbeszerzés targya szerinti Zsadanyi Zsolt 4700
szakértelemmel rendelkezé tag: Mateészalka Hajdu u. 14.

A sziikséges pénziigyi ismeretekkel Valu Tibor 4722

rendelkezd tag: Nyirmeggyes Felho u. 40.
Kozbeszerzési és jogi szakértelemmel Dr. Zoric I1diko6 7800 Siklas
rendelkezd tag: , Felszabadulas u. 38/a

6. Felhatalmazza a polgarmestert a kdzbeszerzési eljards meginditasara, Dr.
Zoric Ildiké6 FAKSZ szaktanacsadoi szerzodés megkotésére és aldirasara,
tovabba a kozbeszerzési eljards lefolytatisa érdekében sziikséges
jognyilatkozatok megtételére.

Felelos: Dr. Hanusi Péter polgarmester
Hataridé: azonnal

1.sz. melléklet a 87/2025.(VIL.17.) hatdrozathoz
Koncesszids hirdetmény (2 szakaszos)
Kozbeszerzés targya: Matészalka Varos tavhészolgaltatas ellatasa

I1.1.4) Rovid meghatarozas:

Matészalka varos tavhétermel6 és tavhdszolgiltaté rendszerének (fiitémii,
vezetékhalozat, hékozpontok, stb.) iizemeltetése, miikodtetése koncesszibs
tarsasag alapitasaval, 25 éves idétartamban, a dokumentaciéban
részletezettek és a dokumentaciéban meghatarozott feltételek szerint.

I1.2.4) A kozbeszerzés ismertetése:

A tavhdszolgiltatis magdban foglalja az Onkorményzat tulajdonaban 1évé
tavhGtermeld és -szolgaltato rendszer (fiitémii, vezetékhalozat, hékdzpontok, stb.)
lizemeltetését, miikodtetését.
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Szolgaltatds alapadatai, a MEKH (Magyar Energetikai és Kézmii-szabalyozasi
Hivatal) altal el6irt, a részére adatszolgaltatdsi kotelezettség soran benyujtott
T537-es adatlap alapjan (2024. évi adatok):

— értékesitett 6sszes hd: 59.188 GJ/év,

—tavhodvel ellatott lakasok szama 1.775 db, lakossagi héfelhasznalas 45.571 Gl/év
— Kiilon Kezelt Intézményeknek (KKI) szdma 15 db, KKI héfelhasznalas 12.778
Gl/év

— Egyéb felhaszndloknak szama 4 db, egyéb hofelhasznalas: 839 GJ/év

— A jelenlegi tavhétermeld és tavhdszolgaltatd a Matészalkai Tavhdszolgaltatd
Kft. A beépitett névleges kazanteljesitmény 11 MWy,. A tavhdvezeték-halozat, a
hékozpontok névleges nyomasa: 6 bar. Névleges {izemi hémérséklete 90 °C. A
tavhOvezeték-halozat teljes nyomvonal hossziisiga 6.028 fin, ebbdl a
gerincvezeték nyomvonal hosszisaga 2.000 fm. A felhasznaléi hékdzpontok
szama 9 db, szolgaltatéi hokdzpontok szama 16 db.

Az Onkorményzat 4tengedi, az ajanlattételi szakaszban nyertes Ajanlattevd
(Szerzédésben: Koncesszor; a tovabbiakban AT) pedig atveszi Matészalka Varos
tavhOszolgaltatdsanak — mint koncessziokoteles tevékenység gyakorlasdnak —
jogit a Szerzodésben rogzitett részletes feltételeknek és rendelkezéseknek
megfeleléen. A nyertes AT feladata Matészalka Véaros tavhétermeld és
tavhOszolgaltaté rendszerének koncesszios tarsasaggal torténd teljes korii
lizemeltetése 25 éves idotartamban.

A Matészalkai Tavhészolgaltatd Kft. héatvételi ,,Energiaszolgaltatasi szerz6dés™
vonatkozasaban nyertes AT-nek atruhdzas utjan atvételi kotelezettsége van a
koncesszios jog Koncesszor altali Koncesszios Tarsasagra torténd atruhdzésanak
napjatol. A vasarolt hé mennyisége 14.673 GJ. A mas tavhétermel6td] igénybe
vett hd teljesitménye 1,64 MW (Jenbacher tipusii gazmotor)th. A gazmotor
feliigyeletét a Koncesszids Tarsasdg munkavallaloinak kotelezettsége ellatni, a
szerzodésekben rogzitettek szerint.

A Matészalkai Téavhoszolgaltatd Kft. geotermalis hoéatvétel vonatkozasaban
nyertes AT-nek atruhazas tjan atvételi kotelezettsége van a koncesszids jog
Koncesszor altali Koncessziés Tarsasagra térténd atruhdzdsanak napjatdl. A
vasarolt hd mennyisége 26.703 GJ.

A nyertes AT é&ltal ellatando feladatok tovabbi részletezését, a szerzddéses
feltételeket a kozbeszerzési dokumentaci6 tartalmazza.

11.2.5) Ertékelési szempontok

1. Részszempont: Ellenszolgaltatas Gsszege

1.1: Nett6 koncesszios dij mértéke [HUF], (minimum 12.500.000,-HUF)

1.2: Eldre fizetett koncesszids dij id6szaka [év], (minimum 10 év; maximum 25
év)
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2. Részszempont: A koncesszids szerz6dés teljesitésében részt vevd szakemberek
alkalmassagi minimum tapasztalat feletti tobblet tapasztalata

2.1: M.2.1) pontban meghatarozott 1 f6 szakember tekintetében meghatarozott
alkalmassagi feltétel feletti tobblet szakmai tapasztalati ideje (0-24 honap)

2.2: M.2.2) pontban meghatarozott 4 f6 szakember tekintetében meghatarozott
alkalmassagi feltétel feletti tobblet szakmai tapasztalati ideje (0-24 hénap/f6)

I1.2.7) A koncesszi6 idétartama
Iddtartam honapban: 300

11.2.14) Tovabbi informacié:

1. Ajanlatkérd megvizsgalta a részajanlattétel lehetGségét és azt nem tartja
gazdasagilag észszeriinek, a szolgaltatds nem oszthaté oly médon, hogy az a
kozpénzek hatékony felhaszndlasat eredményezi. A részajanlattétel nem
lehetséges, a ‘nyertes RJ dltal ellatandd feladatok komplexitisa, a miiszaki
feladatok egymadsra épiilése, a szolgaltatas telepiilés szintli biztonsagos ellatisa
miatt sem.

2. Szakemberek esetében az elj. 2.szakaszaban, az ajanlathoz csatoland6 a tobblet
tapasztalatok megajanlésa esetén az ajanlati elem alatdmasztisara a szakember
onéletrajza a KD szerinti tartalommal, amennyiben AT a dokumentumot az
ajanlattételi hatarid6ig benytjtandé ajanlatdban nem csatolja v. a szakembereket
egy¢b modon nem nevezi meg, Ugy az ajanlat Kbt. 73. § (1) €) pontja

szerinti érvénytelen.

3. Szerz6dést biztosito mellékkotelezettségek: késedelmi kotbér, meghitsulasi
kotbér a kdzbeszerzési dokumentumokban részletezettek szerint.

4. Az eljaras ajanlattételi szakaszdban az érvényes ajanlattétel ajanlati
biztositékhoz (AB) kotdtt. Az AB befizetése (teljesitése) igazolasanak médja: Az
Ovadekra vonatkozé Aatutaldsi megbizds, vagy bevételi pénztarbizonylat, a
pénziigyi intézmény vagy biztositd garancialevele, garanciaszerzddése, vagy
kezességi szerz. vagy biztositasi szerz. alapjan kiallitott — készfizetd
kezességvallalast tartalmazd — kotelezvény. A Kbt. 41/A. § (2) bekezdése alapjan
a garanciavallalé nyilatkozat vagy kezességvallalasrol szolé nyilatkozat
elektronikus okiratként felelijen meg a polgari perrendtartasrél sz6l6 térvény
szerinti teljes bizonyitd erejii maganokirat kvetelményeinek! A Kbt. 35. § (5)
bek.nek megfelelden a kozds ajanlattevéknek AB-t elegendd egyszer
rendelkezésre

bocsataniuk. Az AB mértéke: 1.000.000,- HUF.

A befizetes helye: AK MBH Bank Nyrt-nél vezetett letéti szamlaja,
szamlaszama: 50435500-10018228.

AB befizetése (teljesitése) igazolasanak modja: Kbt. 54. § (2) bekezdése szerint.
AB az ajanlati kotottség bealltdig (targyalasok befejezésének id6pontjatol) kell
AK rendelkezésére bocsatania, a garancia szovegezésének a Kbt. 54. § (4)
bekezdése szerinti felhasznalas valamennyi esetét pontosan tartalmaznia kell



- 493 -

Ha AK a 87. § (6) bekezdése alapjan ugy dont, hogy nem tart targyalast, és az
ajanlati kotottség az errdl szolo értesités AK altali megkiildésével all be, AB-t
ezen értesités megkiildésétol szamitott 5 munkanapon beliil kell rendelkezésre
bocsatani. AB hataridére torténd rendelkezésre bocsatasardl szold igazolast a
végso ajanlatban sziikséges csatolni.

AK felhivja a figyelmet a Kbt. 73. § (6) b) pontjaban foglaltakra.

I11.1.2) Gazdasagi és pénziigyi alkalmassag

Az alkalmassag minimumkovetelménye(i):

Ajanlatkérd alkalmatlannak mindsiti a RJ-t (vagy kozds Részvételre
JelentkezOket), ha nem rendelkezik (vagy egylittesen nem rendelkeznek):

P/1. a kozbeszerzés targyara (hGenergia-szolgiltatds felelésség) vonatkozé
érvényes szakmai felel8sségbiztositassal, amelynek mértéke legaldbb 100 000
000 Ft/év. A P/1. eldirds esetében a kozos Részvételre Jelentkezdk koziil
clegendd, ha egyikilkk megfelel az elbirdsoknak. Az alkalmassagi
kovetelményeknek RJ barmely més szervezet (vagy személy) kapacitasara
tamaszkodva is megfelelhet a Kbt. 65. § (7)-(8) bekezdéseiben foglalt
rendelkezések szerint. A benyujtott nyilatkozatoknak, igazolasoknak alkalmasnak
kell lenniiik a gazdasagi és pénziigyi alkalmassag megallapitasara.

II1.1.3) Miszaki, illetve szakmai alkalmassag

M.1. A Kr. 21. § (3) bek. a) pontja szerint a részvételi felhivas (RF) feladasatol
visszafelé szamitott 6 éven belill teljesitett, de max. 9 éven beliil megkezdett, a
kozb. targya szerinti (tdvhészolgéltatas), min. 1 db szolgaltatds ismertetése.
Alkalmazand6 a Kr. 21. § 3 (a), (3b), 22. § (1)-(2) és (5) bek. AK elfogadja a RF
feladdsanak idépontjat kovetden még fennalld, folyamatos teljesitést is. A ref.
nyilatkozatoknak/igazolasoknak olyan részletezettséglinek kell lennie, amelybdl
az alkalm.-nak valé megfelelés megallapithatd. AK a teljesités igazolasaként
elfogadja annak igazolasat is, ha a ref. kovetelményben foglalt eredmény vagy
tevékenység a  szerz6dés  részteljesitéseként  valdsult meg. Az
igazolasokban(nyilatkozatokban) fel kell tiintetni a szerz6dés targyat, a szolg.
jellegét, a szolg. rdvid ismertetését, a szolg. soran értékesitett éves
hémennyiséget, és a felhasznalok szamat, a szerz6dést kotd masik fél szervezeti
jellegét, a szerzodéskotés, azaz a teljesités megkezdésének iddpontjat (év, ho,
nap), a teljesités befejezé idSpontjat (év, hd, nap), a szerz6dést kotd masik fél,
valamint a részérol informaciot nyujté személy nevét, telefonszamat vagy e-mail-
cimét, és nyilatkozni kell arrdl, hogy a teljesités az el6irasoknak és a szerz6désnek
megfelelden tortént-e,

M.2. nyilatkozat a szakembereknek a megnevezésével, végzettségik, illetve
képzettségiik, szakmai tapasztalatuk ismertetésével, akiket be kivan vonni a
teljesitésbe. A nyilatkozat mellett csatoland6 a szakember sajat kezli alairdsat
tartalmazd szakmai tapasztalatot (év/hé pontossaggal) igazold Onéletrajz, mely
tartalmazza - adott esetben - a szakember jelenlegi munkahelyét is, b)
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szakemberek végzettséget igazolo okiratainak(bizonyitvanyok) egyszerii
masolata, ¢) szakember 4ltal alairt rendelkezésre allasi nyil.- ok [Kbt. 65. § (1)
bekezdés b) pont; 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet. 21. § (3) bekezdés b) pont].
M3) Kr. 21.§ (3) bek. c) alapjan csatolja tavhoellatisra vonatkozé ISO 9001
mindségiranyitdsi (vagy azzal egyenértékii), valamint ISO 45001 munkahelyi
egészségvédelem €s biztonsag iranyitasi rendszernek, tovabba ISO 50001 (vagy
azzal egyenértékil) energiairanyitasi rendszernek valé megfeleldség tandsitasahoz
fliggetlen szervezet 4altal kiallitott, a részvételi hatdridé napjan érvényes
tanusitvany egyszerli masolati példanyat, vagy az EU mas tagall.-ban bejegyzett
szervezettdl szarmazé egyenértékii tantsitvanyanak egyszer(i masolati példanyat,
vagy az egyenértékil mindségbiztositasi intézkedéseinek egyéb bizonyitékait;
M4) Kr. 21.§ (3) bek. g) alapjan csatolja tavhdellatasra vonatkozé ISO 14001
(vagy azzal egyenértékil) kérnyezetiranyitdsi rendszernek valé megfeleléség
tanusitdsahoz fliggetlen szervezet 4ltal kiallitott, a részvételi hat4ridé napjan
érvényes tanusitvany egyszerii masolati példanyat, vagy az EU mas tagallamaban
bejegyzett szervezettdl szarmazé egyenértékii tanusitvany egyszerii masolati
példanyat, vagy az egyenértékli kornyezetirdnyitdsi intézkedéseinek egyéb
bizonyitékait.

Alkalmazandé az M.2) alkalmassagi kovetelmények vonatkozasaban a Kbt.
65 § (5),(10), és az M.1. alkalmassagi kovetelmények vonatkozasaban a Kbt. 65.
§ (5)-(7), (9), (11), 140. § (9) bekezdéseiben foglaltak.

Az alkalmassiag minimumkévetelménye(i):

M.1./ rendelkezik a koncesszids hirdetmény feladasit megeléz6 3 évben
minimum 12 hénap id6tartamban, RJ (mint Koncesszor) altal alapitott gazdasagi
tarsasag altal vagy RJ 4ltal koncesszios szerz6dés keretében nyujtott vagy
onkormdnyzati tulajdonu gazdasagi tarsasdg altal végzett tdvhotermelés és -
szolgaltatds (mindkettd megléte sziikséges) vonatkozé referenciaval, ahol a
tavhoszolgaltatassal ellatott telepiilésen a tavhdvel ellatott lakdsok szama min.
1.000 db, a telepiilésen 1év6 tavhdvel ellatott lakasoknak a tavhészolgaltatd altal
atadott dsszes homennyiség min. 30.000 GJ/év héértékesitésli tavhorendszerre
vonatkozik. Ha a bemutatni kivant koncesszios szerz. hatirozatlan idétartamn,
vagy annak id6beli hatdlya a hirdetmény feladasdig még nem jart le, ugy AK a
vizsgalt iddintervallumon beliil befejezett szolg.-kra vonatkozd szerzédéses
menny.-t veszi figyelembe RJ alkalm.-nak megéllapitdsa soran. Az elbirt
referencia kovetelmény legfeljebb 2 koncesszids szerzédés és/vagy 1 db
Onkormanyzati tulajdoni gazdasagi tarsasag altal végzett tavhdtermelés és —
szolgaltatasi teljesitésbol igazolhato.

M.2.1./ rendelkezik a teljesitésbe bevonni kivant legalabb 1 & felséfoku
épliletgépész mérndk vagy tlizemmémdk v. azzal igazoltan egyenértéki
veégzettségli szakemberrel, aki tavhészolgaltatast koncesszios szerz6dés keretében
nyujtd Koncesszor éltal alapitott gazdasagi tarsasdgban igazolhatéan vezetd
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tisztségviselSi poziciot toltott/tolt be és min. 12 hénap igazolhaté szakmai
tapasztalattal bir.

M2.2./ rendelkezik a teljesitésbe bevonni kivant legaldbb 4 f&6 OKJ szerinti
kazénkezel6 (2-12 tonna kozott) vagy azzal egyenértékii OKJ szerinti
kazankezeld szakképesitéssel rendelkezd szakemberrel, aki tavhétermelésre és
tavhOszolgaltatasra, tovdbba gdzmotoros kiserémii iizemeltetésére és
villamosenergia termelésére irdnyuld min. 12 hénap igazolhaté szakmai
tapasztalattal bir.

M2.3./ rendelkezik a telj.-be bevonni kivant min. 2 f6 érvényes arcképes
gazszerel6i igazolvannyal , amelyben a végezhet® tevékenységek kozott szerepel,
a ,,Gazfogyaszté késziilékek és gazfelhasznalo technolégiak, valamint az azok
rendeltetésszer(i és biztonsagos hasznalatidhoz sziikséges tartozékok létesitése,
felhagyasa ilizembe helyezése, karbantartasa, tizemzavar elhéritisa” tevékenység,
vagy az arcképes gdzszereli igazolvanyban szerepld, végezhetd
tevékenységekkel egyenértékli jogosultsaggal biré szakemberrel, akikre kazan,
gazégl szervizelése, karbantartasa és felhasznal6i berendezés miiszaki biztonsagi
feliilvizsgélata terén min.12 honap szakmai tapasztalatot igazol.

M.3./ rendelkezik tavhéellatasra vonatkoz6 ISO 9001 mindségiranyitasi (vagy
azzal egyenérték(l), valamint ISO 45001 munkahelyi eg.védelem és biztonsag
iranyitasi (vagy egyenértékii), és ISO 50001 energiairanyitasi (vagy egyenértéki)
rendszernek valo megfeleléség tanusitdsat igazold fiiggetlen szervezet altal
kiallitott, a részvételi hataridé napjan érvényes tanus.-nyal, vagy az EU més
tagall.-ban bejegyzett szervezettdl szarmazd egyenértékli tanis.-nyal, vagy az
egyenértékli mindségbizt. intézkedések egyéb bizonyitékaival. AK alkalmazza a
321/2015. (X. 30.) Korm. rend.24. § (3) bekezdésében foglaltakat;

M.4./ rendelkezik tiavhéellatasra vonatkozo ISO 14001 tants.-nyal (vagy azzal
egyenértekil) kdrnyezetiranyitasi rendszernek valé megfelelség tanusitisét
igazolo fliggetlen szervezet ltal kiallitott, a részvételi hataridé napjan érvényes
tanus.-nyal, vagy az EU mas tagill.-ban bejegyzett szervezettél szarmazo
egyenértékl tanus.-nyal, vagy az egyenértékii kdrnyezetiranyitasi intézkedések
egyéb bizonyitékaival.

IIL.2.1) Meghatarozott szakmara (képzettségre) vonatkozé informaciok
(csak szolgaltatasi koncesszio esetében)

A nemzeti vagyonrdl sz616 2011. évi CXCVI. térvény, a koncessziérél sz6lo
1991. évi XVI. térvény, a foldgazellatasrdl sz6l6 2008. évi XL. torvény, a
19/2009.(1.30.) Korm. rendelet, a 42/2017. (XII. 11.) NGM rendelet, a 2005. évi
XVIIL. torvény a tdvhészolgaltatasrol, a 157/2005 (VIIL. 15.) Korm. rendelet

II1.2.2) A koncesszi6 teljesitésével kapcesolatos feltételek:
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1. A tavhészolgéltatdst, mint az Onkorményzat kizardlagos gazdasagi
tevékenységét kizarélag az Onkorméanyzat tulajdonaban all6 gazdasagi tarsasig
vagy az Onkormanyzat 4ltal koncesszio utjan atengedett és ezen tevékenységre
alapitott gazdasagi tarsasdg (Koncesszids Tarsasig) végezheti. A koncesszid
targyat képezd hasznositasi jog egy jogosult részére keriil kiadésra. A nyertes AT
(vagy kozds ajanlattétel esetén: Felek, tovabbiakban: Koncesszor) a koncesszios
szerzOdés koncesszids id6szak kezdé idSpontjat meghatirozé rendelkezésének
hatalybalépésétdl szamitott 90 napon beliil kételes 100 %-os tulajdonaban all6
belf6ldi székhelyli gazdasagi tarsasagot (Koncesszids Térsasag) alapitani, kozos
ajanlattétel esetén megadva a tulajdoni hényadokat. Koncesszor altal a
kozmiivagyon utdn fizetendé koncesszios dij dsszege évi (nyertes ajanlattevd
ajénlata szerinti: min 10 Milli6),- HUF + AFA a teljes koncesszios iddszak alatt.
A Koncesszor az évi koncesszios dijat elsd izben elére (ajanlata szerint min. 8
max. 25 év id6tartamra), egy Osszegben fizeti meg AK felé, majd elére évente,
AK altal erre vonatkozoéan kiallitott szamla ellenében. Az 1. fizetési hataridé a
koncesszids jog atruhazasanak napjatol szamitott 60 nap. A Koncesszor a birtokba
vett vagyontargyakat koteles killon nyilvantartisba venni, és sajat
vagyontargyaitol elkiilonitve kezelni. A Koncesszor koteles 6 millié Ft/év+AFA
bérleti dfjat fizetni AK altal a szolgaltatas nytjtasdhoz biztositott, bérbeadott
eszkdz (miikodtetd vagyon kdrébe sorolt irodahaz) utdn, a dokumentacid részét
kepezd bérleti szerzodés tervezetben foglaltak szerint. A koncesszi6 teljesitésének
részletes fizetési feltételeit a dokumentacié tartalmazza.

Targy (5. tsp.): El6terjesztés Matészalka varos Telepiilésrendezési Tervének
modositasarol (partnerségi egyeztetési szakasz lezarasa)
El6adé: Dr. Hanusi Péter polgiarmester

DR. HANUSI PETER
K6szonti kériikben Dr. Nagy Gergely tulajdonos urat a Nadler Kft.-t6l.

Bizottsdgi vélemények

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta az el6terjesztést és 1 nem, 4
igen szavazattal, tartézkodas nélkiil elfogadasra javasolja a hatérozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER
Felkéri Tarkanyi Akos pélyazatiro és beruhdzasi iigyintézét az eldterjesztés
kiegészitésére.

TARKANYI AKOS
A képviseld-testillet korabbi dontése alapjan a Nadler Kft. kérelmére zajlik a
telepiilésrendezési terv médositdsa. A modositds célja, hogy az Ipari €s
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Technologiai park teriiletén miikods vallalkozdsok szaméara egy 100 f3
befogadasara alkalmas munkéasszallé létesiilhessen, amely a Nadler Kft.
beruhazéasaban valdsulna meg.

Az eljaras soran a teljes korli tdjékoztatds érdekében a véleményezési
dokumentaci6 kdzzétételre keriilt, tovabba lakossagi forumot is tartottak. Erdemi,
a rendezési terv moédositasat befolyasold hozzaszélas vagy kérdés nem érkezett.
A kornyezeti vizsgalat szilkségességének megitélése érdekében a jogszabalyban
elSirt hatosagokat két kérben keresték meg. A masodik kérben valamennyi
hatésag ugy nyilatkozott, hogy a mddositds nem teszi sziikségessé kiilén
kornyezeti vizsgalat lefolytatasat. Amennyiben a képviseld-testiilet a partnerségi
szakaszt lezarja, a teljes dokumentacié az é&llami foépitész részére keriil
tovabbitasra. Ott 25 hatésdg vizsgilja meg ismét a terveket és azok jogszabalyi
megfeleldségét. A pozitiv dllami f8épitészi zarévéleményt kdvetden keriilhet az
gy Ujra a képviselo-testiilet elé végsd dontés meghozatalara.

DR. HANUSI PETER

A képviseld-testiilet dontését kovetben egy hosszabb hatdsagi egyeztetési
folyamat kovetkezik, és majd ezt kdvetden hozhatja meg a képviseld-testiilet a
veégsd dontést a telepiilésrendezési terv mddositasardl, az allami féépitész
tamogato nyilatkozatdnak birtokaban. A modositast a Nadler Kft. kezdeményezte,
ezért van jelen a tarsasag tulajdonosa is az iilésen. Ilyen esetben az 6nkormanyzat
haromoldala megéllapodast kot a kezdeményezd céggel, és a modositasi eljaras
koltségeit értelemszertien a Nadler Kft. viseli. Az 6nkormanyzat ebben a
folyamatban csak kdzrem(ik6dé partner.

Bar az 6nkormanyzat részérdl megvan a j6 szandék, a végsé dontés nem kizarélag
ezen mulik. A folyamat kovetkezé szakaszdban mintegy 25 hatdsag fogja
veleményezni a teleplilésrendezési terv modositésat, és ennek alapjan adhat az
allami f8€pitész engedélyt, tehet korltozo megjegyzést, vagy széls6séges esetben
akar meg is tilthatja a médositast. Az allami f6épitész allasfoglalasa a képviseld-
testiiletre kotelez érvényfi lesz.

A napirendhez kérdés, hozzaszdlas, modositd inditvany nem volt.

A keépviselo-testiilet 9 igen szavazattal, 1 nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett
az alabbi hatdrozatot hozta:
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MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
88/2025. (VIL 17.)

HATAROZATA
Matészalka varos Telepiilésrendezési Tervének
modositasarol
(partnerségi egyeztetési szakasz lezardsa)

A Képviseld-testiilet

1. ahatarozat 1. mellékletében foglalt szakvélemények ismeretében a 2/2005. (1.
11.) Korm. rendelet szerinti kdrnyezeti vizsgalati eljaras lefolytatdsat nem
tartja sziikségesnek.

2. A hatarozat 2. mellékletében foglalt vélemények ismeretében az
egyszerlsitett eljaras partnerségi egyeztetési szakaszat lezarja.

3. Felhatalmazza Matészalka varos polgarmesterét az egyszeriisitett eljaras zar6
szakmai véleményezési szakaszanak meginditasara.

Felel6s: Dr. Hanusi Péter polgdrmester
Hataridé: azonnali

DR. HANUSI PETER

Megkdszoni Nagy Gergely tulajdonos Gr részvételét és rendelkezésre allasat.
Kiilon koszonetét fejezte ki azért, hogy eljott a képviseld-testiilet iilésére, annak
ellenére, hogy ezzel egy kisebb linnepséget szakitott meg. Elmondta, hogy a mai
nap kiilénleges alkalom, ugyanis nyugdijba vonul, és kollégai kszéntotték ebbdl
az alkalombol. Tovabbi j6 egészséget, valamint békés és boldog nyugdijas éveket
kivan szamara.

NAGY GERGELY

A tervezett beruhazas nemes célokat szolgél. A kornyezd telepiilésekrdl érkezd
munkavallaléknak jelenleg hosszi utazast kell véallalniuk, gyakran orakkal
korabban kell elindulniuk, mig egy helyben m{ik6d6é munk4sszallo lehetdvé tenné
szamukra, hogy kényelmesebben érkezzenek a munkahelytikre.

A beruhdzas hosszabb tavon Matészalka szamara is jelentds eldnydket hordoz.
Véleménye szerint a fiatal munkavallalok egy része id6vel letelepedhet a
varosban, kiilonosen, ha rendelkezésre allnak majd telkek, illetve varhatéan
kedvez6bb hitelfeltételek is. A sajat cégeinél is érzékeli, hogy a nyugdijba
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vonulok helyére egyre kevesebb fiatal munkavallalé érkezik. Azért
kezdeményezte a projektet, mert egy valoban nemes célt 14t benne.

Megkoszoni az onkormanyzatnak, hogy felismerte a fejlesztés jelentdségét és
tamogatja. Oriil annak, hogy megért6 és nyitott fogadtatasra talalt, valamint, hogy
meghivtak a képviseld-testiilet iilésére. Koszoni a lehetdséget €s tovabbi jo
munkat kivan a képvisel6-testiiletnek.

Dr. Hanusi Péter polgarmester 14.26 érakor sziinetet rendelt el.
A képviseld-testiilet 14.51 orakor folytatta munkajat.
Dr. Hauser Tibor énkormanyzati képviseld 14.51 érakor elhagyta az iiléstermet.

Targy (6. tsp.): Elbterjesztés Matészalka Varos Onkorményzata 2025. évi
rendKkiviili tamogatasanak igénylésérol
Eléadé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsagi vélemények

SARKA BELANE
Az Egészségligyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsdg megtargyalta az elSterjesztést
és egyhangulag elfogadésra javasolja a hatarozat-tervezetet.

SZABO ATTILA
A Pénziigyi Bizottsig megtargyalta az elterjesztést s egyhangtlag elfogadasra
javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER
Felkéri Kissné Czibere Csilla koltségvetési csoportvezetd asszonyt az
elSterjesztés kiegészitésére.

KISSNE CZIBERE CSILLA

Magyarorszag 2025. évi kozponti koltségvetésérol szolo 2024. évi XC. térvény
rendelkezik az Onkormanyzatok rendkivilli tamogatisanak igénybevételi
lehet6ségérdl. A megjelent palyazati kiirds tételesen meghatarozza, hogy a
teleptilési 6nkormanyzatok milyen jogcimen nytjthatnak be timogatasi igényt. E
jogcimek egyike a helyi iparlizési add talfizetésébdl eredd visszafizetési
kotelezettség teljesitésének tamogatasa. Matészalka véaros kozigazgatasi teriiletén
tevékenységet folytaté addalanyok szaméra a helyi ipariizési add bevallasi
hatarideje 2025. majus 31-e volt. A bevallasok feldolgozasa soran tébb esetben is
tulfizetés mutatkozott, és az érintett adozok kérték a tulfizetések visszatéritését.
Junius hénapban az 6nkormanyzat mintegy 17,5 millié forintot mar visszafizetett
az. adozoknak, azonban jelenleg tovabbi mintegy 32 millié forint &sszeg,
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talfizetésbdl eredd visszafizetési kotelezettség all fenn. Ezen jelentds dsszegii
visszafizetési koételezettség teljesitéséhez kivan az Onkormanyzat rendkiviili
tdmogatasi kérelmet benyujtani.

DR. HANUSI PETER

Kéri koltségvetési csoportvezetdé asszonyt, hogy ismertesse a nyilvdnossag
kedvéért, hogy a tulfizetés mib6l adddik, hogyan miikddik a rendszer, illetve
milyen id6beli litemezéssel torténik a visszaigénylés.

KISSNE CZIBERE CSILLA

Az ad6z0k a targyévet megeléz6 év tényleges bevételei alapjan hatdrozzak meg a
fizetendd helyi iparlizési adot. Ennek megfeleléen addelbleget kell fizetniiik,
amelyet a feltoltési kotelezettség keretében 2024. december 10-éig teljesitenek.
Amikor az lizleti év lezarasa utan az addzdék benyujtjdk a bevallasukat, abbol
megallapithatd, hogy a tényleges bevételeik utin mennyi adét kellett volna
fizetniiik, illetve mennyi el6leget teljesitettek. A két 6sszeg kiilonbdzetébo! deriil
ki, hogy az ad6zé tovabbi fizetési kotelezettséggel rendelkezik, vagy éppen
tulfizetés keletkezett, amelyet az 6nkormanyzatnak vissza kell téritenie.

DR. HANUSI PETER

Ez az év rendhagyonak tekinthetd, még a Covid idészakdban sem tapasztaltak
hasonl6 helyzetet, mint most, amikor a bevételek stagnaldst mutatnak. Az el6z6
testiileti tilésen arrdl tajékoztatta a képviseldket, hogy a majus 31-ig beérkezd
kortilbeliil 2,6 milliard forint ipariizési ad6bol minddssze 10 millié forinttal
érkezett t6bb a vartnal, ugyanakkor tébb vallalkozas esetében tilfizetésbdl eredd
visszafizetési igény jelentkezett.

Ilyen helyzet ugyan minden évben el6fordul, azonban fontos megjegyezni, hogy
a matészalkai véllalkozok a Covid id6szakédban a véros tdmogatiasaként nem
igényelték vissza a tulfizetéseket. Most azonban a gazdasagi kornyezet olyan
modon valtozott, hogy egyes vallalkozasok élnek a visszaigénylés lehetdségével.
A jelenlegi, mintegy 32 millié forintos 6sszeg két vallalkozas jelentdsebb
visszafizetési igényébdl adédik. Ezzel terveznek a kollegak. Az énkormanyzat
beadja a rendkiviili tAmogatasi kérelmet, mivel erre jogszabalyi lehetéség van.
Reméli, hogy akar részben, akar teljes mértékben megérkezhet a timogatés. Ezek
a tdmogatasok altalaban nem olyan mértékiiek, amelyek alapjaiban befolyasolnak
az Onkorményzat miikodését, ha az illetékes miniszter nem a teljes Ssszeget
hagyja jova. Ennek ellenére minden tdmogatas segitség. Amint a tAmogatasi
igényt benyujtjak, az 6nkormdanyzat jogszeriien teljesitheti a vallalkozok felé
fenndllo visszafizetési kotelezettségeit, és ezeket az Osszegeket a beadott
palyazatban szerepeltethetik is, hiszen a palyazat benyjtdsénak idépontjaban
még nem tortént meg a tényleges kifizetés. Ez a palydzati rendszer miikddési
rendje.
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Kérdések

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA

Ertelmezése szerint a tilfizetések Osszességeben harom kategdridba sorolhatok.
Egyrészt vannak azok az ad6zdk, akiknek tulfizetésiik keletkezett a feltoltéshez
képest. Masrészt van egy rész, mintegy 17 millié forint, amelyet az Snkormanyzat
mar visszafizetett azok szamadra, akik ezt kérték. Harmadrészt a fennmarado,
mintegy 32 milli6 forintos Osszeg az, amelyre az Onkormanyzat rendkiviili
tamogatasi igényt kivan benyujtani a palyéazati lehetdség keretében.

Ertelmezése szerint a 17 és a 32 millié forint gyakorlatilag azt jelenti, hogy ennyi
tulfizetést igényeltek vissza az ad6zdok, ugyanakkor a tényleges tulfizetés ennél
nagyobb is lehet. Kérdése, hogy rendelkezésre éallnak-e¢ pontos informacidk a
teljes tulfizetési allomanyrol.

KISSNE CZIBERE CSILLA

A tulfizetések mértéke adézonként eltérd volt. A mar visszafizetett mintegy 17,5
milli6 forintos Gsszeg olyan eseteket tartalmaz, ahol a tilfizetés nagysaga 2.000
forinttdl egészen 1 millio forintig terjedt. Ezekben az esetekben az ad6zok a
bevallasukban jelezték visszaigénylési szandékukat. A 32.000.000 forint &sszeg
esetében két cég kérte a visszafizetést résziikre.

DR. HANUSI PETER
A gyakorlatban a tulfizetések visszafizetése gy zajlik, hogy az adécsoport és az
érintett Véllalkozék kozott 36 egyiittmﬁkéidés alakult ki. Ennek koszonhetoen sok

Ilyenkor arra kenk a Vallalkozokat hogy segltsek a Varost azzal hogy megvaljak
a rendkiviili timogatéasrdl szolé palyazat elbiralasat, hiszen igy a visszafizetés
nem az Onkormanyzat beérkezett adobevételét terheli. Ez mind a varosnak, mind
az érintett vallalkozoknak elényos megoldas.

Az 6nkormanyzatok rendkiviili timogatasi rendszere egyre szigonibb, de ennek
ellenére szamos énkormanyzat él a lehet6séggel. Van egy telepiilés, amely hosszi
évekkel ezel6tt indult peres eljarasban maradt alul Matészalkaval szemben. Az
ottani polgarmester részletfizetést kért a matészalkai képviseld-testiilettdl annak
érdekében, hogy a tartozasra rendkiviilli tdmogatast igényelhessen, mivel a
jogszabaly ezt kiilén jogcimen lehetdvé teszi. Bar az adott telepiilés polgarmestere
elmondta, hogy tdmogatas nélkiil is ki tudna fizetni az oOsszeget év vegeig, a héten
orommel jelezte, hogy megkapta a rendkiviili timogatast. Igy nem a telepiilés
adofizetbinek pénzébdl kell teljesiteni azt a kotelezettséget, amely a korabbi
képviseld-testiilet és polgarmester hibajabol keletkezett. Szamosszegen tortént az
eset. Egy élelmes 6nkormanyzat, fiiggetleniil attdl, milyen jé anyagi helyzetben
van, minden olyan esetben benyujtja a rendkiviili tdmogatasi kérelmet, amikor
arra jogszabalyi lehetdség kinalkozik, hiszen mindig van esély arra, hogy
tamogatast kapjon.
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DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA
Kérdése, hogy vannak-e olyan ad6zok, akik nem kértek visszafizetést.

KISSNE CZIBERE CSILLA
Mindenki visszakérte a talfizetést.

DR. HANUSI PETER

Ugy gondolja, hogy a gazdasagban megtorpanas van, mert eddig nem ez volt a
gyakorlat, mindig volt valaki, aki visszakért par milli6 forintot, de nem volt olyan,
aki egyben kért vissza 26.000.000 forintot komoly vallalkozoként, tobb milliardos
forgalommal.

Az adocsoport munkatarsai ezt bekalkuldljdk a tervezés folyaméan. Napi
kapcsolatban vannak a vallalkozék konyvel6ivel. Ezzel kalkulaltak. Mivel most
rendkiviili tdmogatas is igényelhetd erre a jogcimre, j6 esély van arra, hogy a
bevételkiesés véglil mégsem jelentkezik, és akdr pluszbevétel is eldallhat a
kévetkezd koltségvetési modositds sordn. Ez majd a jiniusi befizetésekbdl, illetve
az eltér6 addéves vallalkozok augusztus 31-ig esedékes befizetéseibdl valik
pontosan lathatdva.

A napirendhez tovabbi kérdés, hozzaszolas, mddosité inditvany nem volt.

A képviselo-testiilet 10 igen szavazattal, nem és tartdzkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:
MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
89/2025. (VIL. 17.)

HATAROZATA

Mitészalka Varos Onkormanyzata 2025. évi rendKkiviili tamogatisanak
igénylésérol

A Képviseld-testiilet
Magyarorszag 2025. évi kdzponti kéltségvetésérdl sz616 2024. évi XC. térvény 3.

szami mellékletének 2.1.5. pontja alapjan tdmogatasi igényt nyudjt be az
onkormanyzatok 2025. évi rendkiviili timogataséra.

Hatdrido: azonnali
Felel6s: Dr. Hanusi Péter polgarmester
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Targy (7. tsp.): Eléterjesztés 6nkormdanyzati tulajdonu belteriileti ingatlanok
értékesitési feltételeinek meghatirozisarol
El6éado: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsagi vélemények

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag megtargyalta az elbterjesztést és
egyhangulag 5 igen szavazattal elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

SARKA BELANE
Az Egészségligyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsdg megtargyalta az elSterjesztést
¢s egyhangulag elfogadésra javasolja a hatdrozat-tervezeteket.

SZABO ATTILA
A Pénziigyi Bizottsig megtérgyalta az eldterjesztést és egyhangiilag elfogadasra
javasolja a hatarozat-tervezeteket.

DR. HANUSI PETER
Felkeri Bodoné Czeglédi Eva pénziigyi csoportvezetd asszonyt az elterjesztés
kiegészitésére,

BODONE CZEGLEDI EVA

Az elbterjesztés két szomszédos beépitetlen épitésre alkalmas telek
versenytargyalds Gtjan t8rténd értékesitésére tesz javaslatot. Az_ingatlanok a
Kérhéz utcéban, az Ujtelep és a Raczkerti lakotelep kdzvetlen szomszédsagaban
a vasut mellett helyezkednek el. A hatalyos szabalyozasi terv szerint a teriilet
kertvarosias lak6zona épitési Gvezetbe tartozik. Az értékesitésre valo kijeldlés
elsd lépéseként igazsigiigyi ingatlanszakértével értékbecslést készitettek, aki
meghatdrozta a kikialtasi arakat. Az el6terjesztés 2 hatdrozat-tervezetet tartalmaz,
hiszen a két ingatlant kiilon eljarasban szeretnék meghirdetni.

DR. HANUSI PETER

A szakérté a 981-es helyrajzi szamu ingatlan értékét 13.468.000 forint + 4fa
Osszegben allapitotta meg, a 982-es helyrajzi szdmu ingatlan értékét pedig
10.132.000 forint+ 4fa dsszegben, a licitlépcsd mértékét pedig 400.000 forintban
hatdrozzak meg.

Hozzaszoélasok

LINTENYI LEVENTE
Mar a bizottsagi iilésen is felvetddostt benne, hogy az értékesitésre szant teriileten
jelentds mennyiségli fa taldlhato. Sajat becslése szerint tobb mint 50 darab,
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amelyek kozul 10-11 harsfa. A bizottsagi iilésen jegyzé tirral és Hauser Tibor
képviselotarsaval ezt mar részletesen atbeszélték. Ott hangzott el, hogy jogi
lehet6ség nincs arra, hogy a palyéazati kiirasban el8irjak a fik megdrzését, ez
szakmailag €s jogilag is nehezen lenne értelmezhetd.

Szeretne megtalalni a kompromisszumos megoldast, és szeretné tudni, milyen
modon lehetne kezelni a helyzetet. Az emlitett mintegy 6tven fa jelentds értéket
képvisel mind kdrnyezeti, mind varosképi szempontbdl. Fontosnak tartja, hogy
valamilyen formaban intézkedés torténjen a fak potlasara, mert a Raczkert és az
Ujtelep lakoi megerdemlik, hogy tovéabbra is frissebb levegbt szivhassanak.

Az ¢rtékesitést tamogatja, ugyanakkor fontosnak tartja, hogy a fak pdtlasanak
kérdésében megoldas sziilessen.

DR. HANUSI PETER

Arrol tdjékoztatta jegyzd ur, hogy erre semmilyen jogi lehetség nincs, jogi
szakértovel is egyeztetett. Ez egy piaci kiiras. Ez nem park, nem erddsitett teriilet,
nem része a matészalkai telepiilésrendezési tervnek. Ez két telek, amin fak ndének.
Lehet tigy donteni, hogy az 6nkormanyzat nem adja el, és akkor megmarad az 52
fa. Egy konkrét érdekl6dd volt a teriilet kapesén, aki kifizette az ingatlanszakért6i
dijat is, de amikor meglatta mennyibe keriil, akkor visszalépett.

DR. TAKACS CSABA

A pénziigyi bizottsagi ilésen mar részletesen targyaltak az ligyet, ahol nagyon
egyértelmiien €s helytalléan hangzott el Dr. Hauser Tibor bizottsagi elnok ur
megfogalmazasa. Az 6nkormanyzat ezt a telket piaci alapon kivanja értékesiteni.
Hangstlyozta, hogy a szakértdi értékbecslés alapjan sziiletett kikidltasi drat a
potencialis érdekl6d6 magasnak tartotta, igy visszalépett. Ennek ellenére, ha mar
piaci igény mutatkozik 14, érdemes a lehetdséget megvizsgalni, hiszen az
onkormanyzat igy akar 20 milli6 forint korili tobbletbevételhez is juthat.

A teriillet hasznosithatosaga korlatozott, tekintettel arra, hogy kozvetleniil a
vasutvonal mellett helyezkedik el, bar a telek felsd részén, a Nefelejcs irdnyaba
csaladi hazak allnak. Aki a teriilet megvasarlasa mellett dént, ennek a kdmyezeti
adottségnak minden elc'Snyét és hétrényét mérlegelni fogja.

az iranyadok. Ezek egyértelmiien meghatarozzak, hogy a teriileten milyen funkci6
helyezhetd el, milyen médon és milyen beépitési ardnnyal. A képviselS-testiilet
ezeket a szabalyokat csak akkor irhatn4 feliil, ha magat a rendeletet modositana.
Ha a palyazati kiirasba tovabbi korlatozo feltételeket épitenének be, példaul hogy
a teriilet kizarolag csaladi hdz épitésére hasznalhatd, az mar a potencialis
fejlesztési szandékokat is korlatozhatna.

A kérnyezetvédelem rendkiviil fontos szempont. A zéldfeliilet megdrzése és a fak
szerepe kiemelt jelentdséggel bir. Ugyanakkor a palyazati kiirasban a kotelez
fapotlas elbirasa jogilag és gyakorlatilag sem érvényesithetd. Ha el8irnak, hogy a
kivagott 52 fa p6tlasarél gondoskodni kell, akkor azt is biztositani kellene, hogy
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ezt szamon tudjak kérni. Jelen helyzetben azonban a helyi épitési szabalyzat az
iranyad¢ a zoldfeliiletek mértékére vonatkozodan, és ha a beruhaz6 nem iiltetné el
a fakat, az 6nkormanyzatnak gyakorlatilag nem lenne szankcionalasi lehetésége.
Elméletileg a visszavasarléasi jog szerepeltetése lehetne egy feltétel, azonban ez
sem jelentene realis megoldast, mert ha a beruhazé id6kodzben épitkezik, a
visszavasarlas soran az épitmények értékét is meg kellene téritenie az
onkormanyzatnak.

A jelenlegi piaci viszonyok és jogi keretek kozott nem tartja kivitelezhetének a
fapotlas eldirasat. Javaslata szerint varjdk meg, hogyan reagdl a piac a
meghirdetett ingatlanokra, és milyen ajanlatok érkeznek. A teriiletet az elzetes
vizsgalatok alapjan a vasut kozelsége és annak kockazatai miatt az dnkormanyzat
nem tartja alkalmasnak ko6z0sségi céli hasznositasra. A végsd dontést
természetesen a képviselo-testiilet hozza meg, mint tulajdonos.

A varosban jelenleg is jelentds féasitasi program zajlik, amely hosszil tdvon
ellensulyozhatja a teriileten taldlhaté fak kivagasabol eredd veszteséget. A
javaslatuk az, hogy az ajanlati feltételeken ne médositsanak, hanem varjak meg a
piac visszajelzését.

DR. HANUSI PETER

Mondhatnak azt, hogy a palyazati kiirasba beleirjak az 52 fa megdrzését vagy
potlasat, és ez politikailag még tetszetds is lenne, de a jogi értelemben vett
kikényszerithetoség teljes mértékben hidnyozna. Dr. Hauser Tibor képviseld tir
felvetése alapjan is egyértelmi, hogy nincs méd arra, hogy az énkorményzat
rakényszeritse a majdani vevét az elirt fapdtlas teljesitésére. Nem lenne célszer(i
a kifrasban olyan feltételeket szerepeltetni, amelyeket az dnkormanyzat késébb
nem tud €rvényesiteni.

Minden viélasztési ciklus végén eldveszi korabbi kampanyigéreteit, és végigveszi,
milyen aranyban teljesiiltek. Hozzaflizte, hogy orszdgos viszonylatban is jol all
ebben, €s az egyik vallalasa volt az ,,1000 fa Matészalkara”. Ehhez képest a most
szOban forgo teriilet 52 faja nem jelent kritikus tételt, kiilonosen ugy, hogy a teljes
ciklus soran a varosban ennél joval tobb fa iltetését tervezik. A palyazatokban
szerepld beruhazasok dnmagukban is koriilbeliil 500 fa telepitését eredményezik
majd, €s a varos ezen felill is tervez iltetéseket tobbféle mdédon, a lakossag
bevonasaval is.

A széban forgd beépitetlen zoldteriilet 6nmagédban nem fogja ,,megvaltani a
vilagot”, ugyanakkor ha lesz érdemi ajanlattevd, akkor a szerzddéskotéskor
lgyvédi jelenlét mellett kérni fogja, hogy a beruhdzd valamilyen formaban
jaruljon hozzé a vérosi fasitasi programhoz. Ha nem magénszemélyrdl, hanem
befektetérél vagy épittet6rdl lesz szd, akkor kiilondsen fontosnak tartja a
targyalast arrol, miként lehet ezt az 52 fat megmenteni mas médon.

A kiirasba természetesen be lehet irni feltételeket, de csak olyanokat, amelyek
Osszhangban allnak az Onkorményzat helyi rendeleteivel és jogilag
kikényszerithetdk. Jegyz6 urral és tobb iigyvéddel tértént egyeztetés utan minden
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szakmai éllaspont arra jutott, hogy egy ilyen el8iras jogilag nem érvényesithetd.
Ennek fény€ben szerinte ilyen feltételt nem lenne célszeri belefoglalni.

Dr. Hauser Tibor 6nkormdnyzati képvisels visszaérkezett az iilésre.

DR. HAUSER TIBOR

A kérdés a pénziigyi bizottsag iilésén is felvetddott. A felvetés szerinte érthetd
abbol a szempontbdl, hogy mindenki szeretné megévni azt, ami jelenleg a
tertleten talalhat6. Ugyanakkor ha az 6nkormanyzat elidegeniti az ingatlant, és a
vevo kifizeti annak 4réat, akkor onnant6l kezdve tulajdonosi jogositvanyait
gyakorolhatja. Birtokolhatja, hasznélhatja és hasznosithatja az ingatlant.

A fakivéagésra vonatkozo szabalyok egyértelmiiek, ha a vevo megfelel ezeknek,
kivéghatja a fikat, ha nem felel meg, akkor nem teheti meg. Epitési szandék esetén
a helyi épitési szabalyzat hatdrozza meg szdmara a beépités és a zoldfeliilet
meértékére vonatkozo kotelezettségeket. Amennyiben az épitési eljaras sordn
elbiras keletkezik a zoldfeliilet biztositdsara vagy kialakitasara, azt a hatdsag el
fogja irni, €s be is fogja tartatni a beruhazdval. Ha az 6nkorményzat eladja a telket,
megkapja a vetelarat, és a vev vallalna ugyan 52 darab fa eliiltetését, de késébb
ezt mégsem teljesiti, akkor az 6nkormanyzatnak realisan nincs olyan eszkoze,
amellyel ezt hatékonyan kikényszerithetné. A vételi szerzddés peres titon térténd
ervényesitése ebben az esetben szerinte aggilyos és gyakorlatilag
kivitelezhetetlen. Az épitésiigyi elbirdsok €s a helyi épitési szabalyzat kotelezé
érvényliek, és a zoldfeliilet kezelésére vonatkozé eldirasokat ezek keretében lehet
¢s kell érvényesiteni. Jelen ingatlan értékesitése nem hasonlithatd ossze
nagyvarosi vagy nagyberuhizasi projektekkel, példanl tarsashézépitésekkel vagy
kozparkok melletti fejlesztésekkel, ahol az Gnkorményzat jogosan szabhat meg
részletes fasitasi vagy kérnyezetrendezési feltételeket, mint ahogy korabban a
Spar beruh4zdsanal tették. Ezekben az esetekben ugyanis a feltételek
harméniaban alltak az épitési eldirasokkal.

Bar a felvetés jo szandékh és érthetd, egy ilyen jellegli kitétel, amelynek jogi
kotdereje sem lenne biztos, inkdbb elriasztana a lehetséges palyazokat, mintsem
Osztdndzn€ Oket. Véleménye szerint nagy valosziniiséggel a teriilet értékesitésérsl
még a jovoben is sz6 lesz, és nem biztos benne, hogy a fak egy-két éven beliil
eltlinnek majd a teriiletr8l. A bizottsagi iilésen is kompromisszumos é&llaspont
sziiletett. Lintényi Levente képviseld ur felvetése j6 szandékbdl indult, és ezt
kozdsen megvitattak. A zoldfeliilet védelme érdekében tovabbra is megteszik a
szitkséges intézkedéseket, és ebben tovdbbra is szdmitanak képviseld ur
egylittmiikddésére.

LINTENYI LEVENTE
Kérdése, hogy amikor polgarmester Ur emlitette a méhlegelét, akkor az 6
személyére gondolt-e.
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DR. HANUSI PETER

A megjegyzés nem képviseld urnak szolt. Hozzétette, hogy pontosan tudné
nevesiteni, kire gondolt, de az nem egy jelenlévd képviseld, hanem egy masik
Onkorményzat.

A legegyszeriibb az lett volna, ha Lintényi Levente képviseld ur j6 szandékat
kihasznalva tdmogatjia a fapétlasi feltétel beillesztését a pélyazati kiirdsba.
Ugyanakkor, mivel tudja, hogy a jogi szakértdk szerint ezt nem lehet
kikényszeriteni, ez szerinte a valasztOpolgéarok félrevezetését jelentené. Teljesen
mas helyzet, amikor egy nagy beruhdzo6 érkezik 6nkorményzati teriiletre és fik
kivagéasara keriil sor. Példaul a Tesco melletti bevasarlokdzpont épitésekor az
onkormanyzat kért és érvényesitett is fasitdsi kotelezettséget. Ilyen esetekben
ugyanis az 6nkormanyzat targyalasi pozicidban van.

LINTENYI LEVENTE

Keréskent fogalmazta meg a bizottsagi iilésen kompromisszumos megoldasként,
hogy amennyiben az értékesités megvaldsul, akkor a teriileten talalhaté fak
potlasara Matészalka Raczkerti és thelepi varosrészében keriiljon sor.

DR. HANUSI PETER
A valasztopolgaroknak 2024 elején igéretet tett 1000 fa telepitésére, és ez az igéret
teljestilni fog. A kért p6tlas ennek keretében megoldhatd.

A napirendhez tovéabbi kérdés, hozzasz6las, modositd inditvany nem volt.

A képvisel6-testiilet 11 igen szavazattal, nem és_tartézkodas nélkiil az alabbi
hatérozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
90/2025. (VIL 17.)

HATAROZATA

a matészalkai 981 hrsz-a, természetben a Korhaz utca 33. szam alatt
talalhat6 ingatlan értékesitési feltételeinek meghatarozasarél

A Képviselo-testiilet

1. Versenytargyalds Utjan torténd értékesitésre jelsli ki a Matészalka Véros
Onkorményzata tulajdonaban 1év6, matészalkai 981 helyrajzi szamg,
természetben Matészalka, Korhaz utca 33. szam alatti, 1304 m? térmértékii
kivett beépitetlen teriilet megnevezésii ingatlant.
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. Az ingatlan vételarat 13.468.000 Ft + Afa, a licitlépcsd mértékét 400.000
forintban allapitja meg.

. A versenytargyalason valé részvétel feltétele a megvasarolni kivant
ingatlan induld 4ra 10 %-anak megfelelé 6sszegli — azaz 1.346.800 Ft —
palyazati biztositék Onkormanyzat bankszamldjan t6rténd letétbe
helyezése.

. A licit sordn kialakult vételarat a nyertes pélydzénak az adasvételi
szerz0dés alairasat kovetOen, az abban meghatirozottak szerint kell
megfizetnie, részletfizetés nem adhato.

. A palyazokat t4jékoztatni sziikséges arr6l, hogy a nemzeti vagyonrol szolo
2011. évi CXCVI. torvény 14. § (2) és (5) bekezdésciben foglaltak
értelmében a helyi 6nkorményzat tulajdonaban 1év$ ingatlan értékesitése
esetén a Magyar Allamot minden més jogosultat megel6z6 elvasarlasi jog
illeti meg. Az adasvételi szerz6dések érvényességi feltétele az eldvasarlasi
jog gyakorldjanak nemleges nyilatkozata, vagy a 35 napos nyilatkozattételi
hatérid6 eredménytelen letelte.

. Fenntartja a jogot arra, hogy a versenytargyalas eredményétél fliggetleniil,
akar indokoldas nélkil az értékesitési szandékatol eldlljon a
versenytargyalast kovetd 30 napon beliil.

. Felhatalmazza Dr. Hanusi Péter polgarmestert a versenytargyalas
nyertesével megkdtendé adasvételi szerz6dés Onkormanyzat nevében
torténo aldirasara.

Hatéridd: azonnal
Felelds: Dr. Hanusi Péter polgarmester

A képviselé-testiilet 11 igen szavazattal, nem és tartézkodas nélkiil az alabbi
hatéarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
91/2025. (VIL 17.)
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HATAROZATA

a matészalkai 982 hrsz-u, természetben a Koérhaz utca 35. szam alatt
talalhat6 ingatlan értékesitési feltételeinek meghatirozasarél

A Képviselo-testiilet

1. Versenytargyalas Gtjan torténd értékesitésre jelsli ki a Matészalka Varos
Onkormanyzata tulajdondban 1év6, matészalkai 982 helyrajzi szamu,
természetben Matészalka, Kérhdz utca 35. szam alatti, 981 m? térmértékii
kivett beépitetlen terlilet megnevezésii ingatlant.

2. Az ingatlan vételarat 10.132.000 Ft + Afa, a licitlépcsé mértékét 400.000
forintban allapitja meg.

3. A versenytargyaldson valé részvétel feltétele a megvéasarolni kivant
ingatlan indulé 4ra 10 %-dnak megfeleld dsszegii — azaz 1.013.200 Ft —
palyazati biztositék Onkorményzat bankszdmldjan torténd letétbe
helyezése.

4. A licit soran kialakult vételarat a nyertes palyazonak az adasvételi
szerz8dés alairasat kovetben, az abban meghatirozottak szerint kell
megfizetnie, részietfizetés nem adhato.

5. A palyazokat tajékoztatni sziikséges arr6l, hogy a nemzeti vagyonrél sz616
2011. évi CXCVI térvény 14. § (2) és (5) bekezdéseiben foglaltak
értelmében a helyi 6nkorményzat tulajdondban 1év6 ingatlan értékesitése
esetén a Magyar Allamot minden mas jogosultat megel6z6 eldvasarlasi jog
illeti meg. Az adasvételi szerz6dések érvényességi feltétele az eldvasarlasi
jog gyakorldjanak nemleges nyilatkozata, vagy a 35 napos nyilatkozattételi
hatérido eredménytelen letelte.

6. Fenntartja a jogot arra, hogy a versenytargyalas eredményétdl fliggetlentil,
akar indokolas nélkil az értékesitési szdndékatol elalljon a
versenytargyalast kovetd 30 napon beliil.
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7. Felhatalmazza Dr. Hanusi Péter polgarmestert a versenytargyalas
nyertesével megkétendd adasvételi szerz6dés Onkormanyzat nevében
torténd alairdsara.

Hatérid6: azonnal
Felelds: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Targy (8. tsp.): Eléterjesztés a matészalkai 308/6 hrsz-a ingatlan értékesitési
feltételeinek meghatarozasarol
Eléadé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsagi vélemények

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsdg megtargyalta az elbterjesztést és
egyhangulag elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

SARKA BELANE
Az Egészségligyi, Szocidlis és Lakasligyi Bizottsag megtargyalta az eldterjesztést
¢és egyhangulag elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HAUSER TIBOR

A Pénziigyi Bizottsag megtargyalta az elGterjesztést és az elbterjesztés
megtargyalasa soran modosito inditvanyt fogadott el. Javasoljak, hogy az ingatlan
Srt€kesitésére vonatkozé adasvételi szerz8désben a vevd részére eibirt 5 éves
beépitési kotelezettség 3 évre modosuljon, emellett a beépitési kotelezettség
biztositasara kikotott szerz8dés alairdsatdl szamitott 5 éves visszavasarlasi jog
helyett 3 éves visszavasarlasi jog keriiljon meghatarozasra. Ez a mddosito javaslat
azt célozta, hogy az ingatlan adasvétele esetén belathat6 id6n beliil térténjen meg
a beruhazas, és figyelemmel arra, hogy ez a képviseld-testiilet dont errél az
ingatlanértékesitésrdl, és az esetleges visszavasarlas elbiralhat6saga is a jelenlegi
képviselO-testiilet kezében legyen. A modosité javaslatot 3 igen szavazattal és egy
tartozkodas mellett elfogadtak.

DR. HANUSI PETER

Az eredeti, 5 éves beépitési kotelezettséget az indokolta, hogy a beruhazas nem
allami forrasbol, hanem a Matészalkai Szakképzési Centrum sajat Snerdbol
tervezett fejlesztéseként valosulna meg. Amennyiben 3 év mulva mar lathatd
lenne egy 80%-os késziiltségii sportcsarnok, aligha gondolna barmely képviseld
komolyan, hogy az dnkorméanyzat megprobalja visszavasarolni a teriiletet, hiszen
a legfontosabb cél éppen a beruhazas megvaldsuldsa. Az elSterjesztés célja annak
tamogatasa, hogy a Déri Miksa Technikum, Szakképz§ Iskola és Kollégium
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diakjai végre egy mélto, korszerii sportcsarnokot kaphassanak. A Szakképzési
Centrum vezetése igéretet tett arra, hogy a létesitményt a véros kozdsségi célu
rendezvényei szamdara is rendelkezésre bocsatjdk majd. A beruhdzas sajat
koltségvetési forrasbdl torténne, igy a megvaldsitdshoz a fenntartd minisztérium
részérdl tobb engedélyre is szilkség van. Bar a teriilet megvésarlasanak
kezdeményezésére mar kaptak engedélyt, az allam dontésétdl fligg, hogy a
sziikseéges forrast az intézmény koltségvetésében biztositjadk-e. Amennyiben ez
nem torténik meg, a beruhdzds nem valdsulhat meg, amit nagyon sajnalnanak,
hiszen Kovacs Sandor orszaggyiilési képviseld hosszl évek 6ta igyekezett minden
lehetséges forumon tdmogatni a projekt megvaldsitasat a didkok érdekében.

A cél az adasvétel sikeres 1étrejtte, és reményei szerint a testiilet késébb rommel
allapithatja majd meg, hogy a sportcsarnok megépiilt. Az eredeti 6t év helyett
harom évet fogad el a képviselo-testiilet beépitési kotelezettségként a szavazas
soran.

A napirendhez kérdés, hozzaszo6las, modosité inditvany nem volt.

A képviselO-testiilet 11 igen szavazattal, nem és tartozkod4s nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:
MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
92/2025. (VII. 17.)

HATAROZATA
a matészalkai 308/6 hrsz-u ingatlan értékesitési feltételeinek

meghatarozasarol

A Képviselo-testiilet

1. Versenytargyalds Gtjan torténd értékesitésre jeloli ki a Matészalka Varos
Onkormanyzata tulajdonaban 1év6, matészalkai 308/6 helyrajzi szamu,
4535 m? térmeérteki kivett anyaggodér megnevezésii ingatlant.

2. Az ingatlan vételarat 46.200.000 Ft + Afa, a licitlépcsd mértékét 1.000.000
forintban allapitja meg.

3. A versenytargyalason valé részvétel feltétele a megvésarolni kivant
ingatlan indul6 ara 10 %-anak megfeleld dsszegli — azaz 4.620.000 Ft —
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palyazati biztositék Onkorményzat bankszamldjan torténd letétbe
helyezése.

4. A licit sorén kialakult vételarat a nyertes palyazénak az adasvételi
szerzOdés aldirasat kovetden, az abban meghatirozottak szerint kell
megfizetnie, részletfizetés nem adhato.

5. Fenntartja a jogot arra, hogy a versenytargyalds eredményétél fiiggetleniil,
akar indoklas nélkiil az értékesitési szandékatol elalljon a versenytargyaldst
kovetd 30 napon beliil.

6. A palyazonak vallalnia kell az ingatlanon sportcsarnok megépitését.

7. A palyazd kotelezettséget vallal arra vonatkozdan, hogy megallapodast kot
az Onkormanyzattal a 1étesitmény altala t6rténd hasznalatinak eseteirl és
feltételeirdl.

8. Az ingatlan értékesitésérdl sz616 adasvételi szerzddésben a vevd részére
harom év id6tartamra beépitési kotelezettség keriil meghatirozasra. A
beépitési kotelezettség megvaldsultnak tekintendd amennyiben az &pitési
hatdség altal jovahagyott beépités fizikai megvaldsitasa megtortént, és az
cpitmény hatdsagi bizonyitvanyt/ hasznélatba vételi engedélyt kapott.

9. A beépitési kotelezettség biztositasira a szerz6dés alairasatél szamitott
harom ¢év iddtartamra visszavéasarldsi jog keriil kikotésre, mely
visszavasarlasi jog a beépitési kotelezettség nem teljesitése esetén
gyakorolhat6, a beépitési kotelezettség megvaldsulasa esetén tordlhetd.
Visszavasérlési ar a nyertes palyazoval kotott adasvételi szerz6dés alapjan
megfizetett vételar.

10.A palyazokat tajékoztatni sziikséges arrél, hogy a nemzeti vagyonrdl sz616
2011. évi CXCVL. torvény 14. § (2) és (5) bekezdéseiben foglaltak
értelmében a helyi onkormanyzat tulajdonaban 1évé ingatlan értékesitése
esetén a Magyar Allamot minden més jogosultat megel6z6 elévasarlasi jog
illeti meg. Az adasvételi szerz6dések érvényességi feltétele az elévasarlasi
jog gyakorldjanak nemleges nyilatkozata, vagy a 35 napos nyilatkozattételi
hatarid6 eredménytelen letelte.
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11.Fenntartja a jogot, hogy a versenytargyalas eredményéto] fliggetleniil, akér
indoklas nélkiil az értékesitési szandékatol elalljon a versenytargyalast
kovetd 30 napon beliil.

12 Felhatalmazza Dr. Hanusi Péter polgarmestert a versenytirgyalas
nyertesével megkotendd adasvételi szerz8dés ©nkorményzat nevében
torténd alairasara.

Hatérid6: azonnal
Felel6s: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Targy (9. tsp.): Eléterjesztés a ZoNa Alapitviny a gyermekekért timogatdsi
kérelmérol
Eléadoé: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Bizottsagi vélemények

DR. HAUSER TIBOR
A Pénziigyi Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést és egyhanglag elfogadasra
javasolja a hatarozat-tervezetet.

SARKA BELANE
Az Egészségligyi, Szocialis és Lakasiigyi Bizottsag megtargyalta az elSterjesztést
€s egyhangulag elfogadésra javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER

A keépviseld-testiilet az elmilt években megszokhatta, hogy az 6nkormanyzat
koltségvetésében szerepel egy ugynevezett polgirmesteri alap, amelybdl a
mindenkori polgarmester civil szervezeteket, maganszemélyeket vagy nemes céli
kezdeményezéseket tdmogathat. Hozzatette, orszdgosan tSbb kormanyhivatal
eltérben értelmezi a tamogatisok form4ajat. Mig civil szervezetek és
maganszemélyek esetében egyértelmli a polgarmester déntési jogkore, addig
alapitvanyok esetében tobb helyen elvarjdk, hogy a képvisel§-testiilet is
szavazzon a tamogatasrol. Mivel ebben jogértelmezési bizonytalansag mutatkozik
¢s a gyakorlat az elmult tiz évben is az volt, hogy alapitvanyok esetében a
képviseld-testiillet dont, ezért is terjesztette a képviselS-testiilet elé ezt az
elGterjesztést.

A ZoNa Alapitvany munkéja szdmara killsnosen fontos, hiszen az alapitvany
tobbek kdz6tt azoknak a rendéroknek az arvén vagy félarvan maradt gyermekeit
tamogatja, akik szolgalatteljesités kozben hunytak el. Tobb matészalkai, illetve
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Matészalka kulturalis ¢életében szereplé szakértével, miivésszel is egyiitt
dolgoznak. A mostani tdmogatasi igény célja egy tehetséggondozd program,
amely Morucz Kiss Kléra nevét viseli. A tragikusan fiatalon elhunyt miivész
Matészalka sziilotte volt, itt végezte altalanos és kozépiskolai tanulmanyait,
sportpalyafutasa is a Matészalkai MTK-bol indult, késébb pedig a Magyar
Nemzeti Galéria munkatarsa lett. Edesanyja varosszerte ismert és elismert
pedagbgus volt.

Hozzaszélasok

TORMA TAMAS ATTILA

A ZoNa Alapitvany kuratoriumi elndkségének tagja, Kosztolanszkiné Alexa
Hajnalka kereste meg az 6nkorményzatot, illetve személyesen polgarmester urat.
Kosztolanszkiné Alexa Hajnalka a rend6rség allomanyaban, Budapesten teljesit
szolgalatot féhadnagyként, és 6 kezdeményezte az alapitvany létrehozasat 2023-
ban. Azoéta az alapitvany orszdgosan szdmos programot szervezett, elsédleges
celjuk pedig a szolgalatteljesités kozben elhunyt rend6rok arvainak és félarvainak
segitése, valamint tehetséggondozo6 programok szervezése.

2025. januar 24-én, a tragikus hirtelenséggel elhunyt Baumann Péter matészalkai
szarmazas rend6r megemlékezését szervezte meg a volt kozépiskoldja, a
Gepészeti Szakkdzépiskola és egy szaktanterem avatasara is sor keriilt. Ebben a
kdzremiikddésben is részt vett a ZoNa Alapitvany.

Az alapitvany jot€konysagi nagykévete a fiatal sportold, Papp Dorka, a
Ferencvarosi TC kézilabdazdja, akinek édesapja, Papp Krisztian, matészalkai
ko6tdést, és szintén a fovarosban szolgal rendérként.

Az alapitvany miivészeti €s kulturalis szakmai munkajat olyan ismert alkotok
tamogatjak, mint Wild Zenday Mariann, aki a m{ivészeti programok zstirizésében
¢s lebonyolitdsdban miikodik kézre, és tébb szalon kétédik Matészalkéhoz.

Tobb méatészalkai szarmazasu €lsportold is segiti az alapitvany munkajat, koztiik
Bod6 Richard, Homnyék Agnes, valamint Bunyéanszky Adam, akik U15-6s
korosztalynak szervezett jotékonysagi galamérkdzéseken is szerepet vallaltak.
Az alapitvany tehetséggondozé programja szorosan kapcsolddik Mérucz Kiss
Klara emlékéhez. A program helyszine Panyola, ahol a fiatal miivész életének
utolsé idoszakat t6ltotte. Itt indult el két, mar zajlé miivészeti tabor is. A mostani
Osztondijprogram ennek a tehetséges fiatal milivésznek allit méltd emléket, és a
tamogatasi kérelem mogott valédi kozosségi érték és tarsadalmi felelésségvallalas
all. Mindezek alapjan teljes mértékben tdmogatja a kért timogatas odaitélését.

DR. HANUSI PETER
Megkdszoni az alapitvany részletes bemutatasat.

A napirendhez tovabbi kérdés, hozzaszolas, modositod inditvany nem volt.
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A képviselO-testiilet 11 igen szavazattal, nem és tartzkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
93/2025. (VIL 17.)

HATAROZATA
A ZoNa Alapitvany a gyermekekért tamogatasi kérelmérél
A Képviselo-testiilet

1. 200 000 Ft-tal, azaz Kett6szazezer forinttal timogatja a Zona Alapitvany a
gyermekért Morucz-Kiss Klara Tehetséggondozé Osztondijprogram
keretében megrendezésre keriilé miivészeti tdbor megvaldsitasat.

2. Felhatalmazza Matészalka Varos Polgarmesterét a tAmogatéasi szerzédés
alairasara.

Hatarid6: azonnali
Felel6s: Dr. Hanusi Péter polgarmester

Targy (10. tsp.): Tajékoztatas a kornyezetvédelem helyzetérél Matészalkan
El6adé: Dr. Takacs Csaba jegyzo

Bizottsagi vélemények

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést és
egyhangulag elfogadésra javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER
Felkeéri Pankotai Laszl6 miiszaki irodavezet urat az el&terjesztés kiegészitésére.

PANKOTAI LASZLO

Az elkésziilt 6sszefoglal6é anyag atfogd képet ad Matészalka kérnyezetvédelmi
helyzetérol. Az 6sszedllitas témakordnként mutatja be a legfontosabb teriileteket,
tobbek kozott a zajvédelem, vizellatas, hulladékgazdalkodas, kdrnyezeti panaszok
és levegotisztasdg kérdéseit. Ezek a téméak az elmlt években visszatérden
szerepeltek a képviseld-testiileti iiléseken, igy a mostani dokumentum egyfajta
Osszegzése az elmult idészak munkéajanak.

A kornyezetvédelmi ligyek egy része az Onkormanyzat, illetve a jegyzd
hataskorébe tartozik, azonban szamos teriilet, kiilondsen a levegétisztasag-
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védelem, varmegyei vagy mas allami hatésagok hataskorébe esik. A lakossag altal
leggyakrabban jelzett biiz- és szaghatasok tigyében tovabbra is kulcsfontossagy,
hogy a panaszokat a megfelelé id6ben, a megfeleld hatdsagnal jelentsék be.
Ezeket az elérhet6ségeket ahogyan ezt mar t6bb alkalommal megtették, ismét
kozzé fogjak tenni. Hangsulyozta, hogy a képviseld-testiileti és bizottsagi
liléseken tobbszor sz6 esett a biizterhelés miatti birsdgokrol. A kiszabott birsagok
30%-a az 6nkormanyzatot illeti meg, ami csak akkor realizalédik, ha a birsagot a
cég ténylegesen befizette, tehat ez nem igéret, hanem mar végrehajtott hatdsagi
dontés kovetkezménye. Polgarmester ur személyes kozremiikodésével
munkacsoport alakult, melyben t6bb érintett cég, a varosgazda, valamint a
koztertilet-feliigyelet munkatarsai vesznek részt. A munkacsoport feladata, hogy
a jelzésekre azonnal reagaljon, helyszini megallapitasokat tegyen és segitsen a
kornyezeti problémak megelézésében. A tavaszi és 8szi idSszak kiemelt figyelmet
igényel, mivel ekkor fokozottabb a szaghatasok eléforduldsa. A masik kiemelt
témakor a nem kodzmiivel 6sszegylijtott haztartdsi szennyviz kérdése. Jelenleg
Matészalkdn mintegy 200 olyan ingatlan talalhatd, amely nincs rakétve a
csatornahaldzatra, ezért ezt a szolgaltatast kotelez6 igénybe venni évente legalabb
egyszer. Mivel a szolgaltatas értéke elérte a kozbeszerzési kotelezettség hatarat,
az Oonkormanyzat kdzbeszerzési eljarast folytatott le, amely eredménytelen lett.
Ennek kovetkeztében a kormdanyhivatal kijelolt szolgaltatot nevezett ki, igy a
Pafranylak Kft. latja el a szennyvizszippantist Matészalkdn. A szolgéltaté a
rezsicsokkentett, még tobb mint tiz évvel ezelétt megallapitott dijon kételes
elvégezni a szolgaltatast, 1.575 Ft/m?® + afa aron. A kijelolés mar megtdrtént, a
szolgaltatoval kétendd megallapodas alairasa folyamatban van. Az 8nkormanyzat
a szerz0dés megkotését kovetden a lakossigi elérhetOségeket és a részletes
tudnivaldkat a véaros honlapjan is k6zzéteszi.

DR. HANUSI PETER
A tajékoztatd kapcsan két téméra kivan kilon is kitérni. Az egyik a
levegftisztasag-védelem, kozérthetéen a bilizhatas kérdése. Azért ismétli meg tijra
a tudnivalokat, mert szeretné, ha minél tobben élnének a bejelentés lehetségével.
Kéri, hogy a televizids kozvetités soran ismét keriljon kiirasra a bejelentésre
szolgalo6 zold szam: 06-30/620-70-07, valamint a zoldhatosag@szabolcs.gov.hu
e-mail-cim. A z6ldhatdsag visszajelzése szerint a lakossagi bejelentések szama
nagyon alacsony. Amikor bejelentést tett és rakérdezett, hanyan jelentkeztek rajta
kiviil, azt a valaszt kapta, hogy sokszor 6 az egyetlen bejelentd. Ilyen iigyekben
az dnkormanyzatnak és a jegyzének nincs hataskdre, az eljaras megyei hatésagnal
zajlik, ahol nem polgarmesterként, hanem maganszemélyként szerepel
bejelentdként. A hatdsag csak akkor tud eljarni, ha van konkrét, névvel és cimmel
ellatott bejelentés. Ilyenkor éjszaka is kijonnek Nyiregyhazardl és a széliranyt,
szaghatast vizsgalva be tudjék azonositani az érintett lizemet, és sziikkség esetén
jelentds birsagot szabhatnak ki. Volt egy masik ilyen jellegii iigy, ahol a lakok
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Osszefogasa €s az alairasok eredményeként 30 millié forintos birsagot szabtak ki
egy cégre.

Akkor tudnak rahatni ezekre a cégekre, hogyha van bejelentés. Most példaul
jelezték, hogy lehet, hogy lesz majd szaghatas, mert az egyik helyrél megkezdik
az elhordésat a szennyviz iszapnak. Elmondta, hogyha tijékoztatjdk az
onkormanyzatot, hogy mikor végzik a szallitast, akkor arrdl értesitik a lakokat.
Masodik téma a hulladékkezelés és az illegalis szemétlerakas. Elmondta, hogy az
Onkormanyzat tovabbra is jelentds er6forrasokat fordit a varos tisztan tartdsara. A
Raczkerti lakotelepen 1j, zart kukatarolok létesiilnek, és az eddigi tapasztalatok
kedvezdek azokon a helyeken, ahol ilyen rendszert vezettek be.

Kérte a lakokozosségeket, hogy miikddjenek egylitt az 6nkormanyzattal. A
tarsashazak esetében a lakokozosség feladata a kukdk megvasarldsa akér a
lakasszovetkezeten keresztiil, az 6nkormanyzat pedig a tarolok megépitésében és
a rendezett elhelyezésben tud partner lenni. Ebben Szalai Istvan képviselé ur,
egyben a lakdsszdvetkezet miiszaki vezetdje is aktiv segitséget nyujt.

Vannak olyan tarsashazak, ahol még kozds képviselé sincs, a mikodés nem
Jogszerti, és a lakék abban sem tudnak megegyezni, hové keriiljon a kuka. Az
onkormanyzat elsésorban azokat a kozdsségeket tudja tdmogatni, ahol a lakdk
vallaljak az egyiittmitkodést és a sziikséges dontéseket meghozzak.

Egy miniszteri egyeztetésen elhangzott, hogy Szabolcs-Szatmar-Bereg
Varmegyében &sszességében jol miikddik a hulladékszallitds rendszere, a
hatosagi dijszabasnak koszonhetéen a lakosségi koéltségek alacsonyak.
Ugyanakkor a koncessziés rendszerben miikddé orszagos hulladékgazdalkodas a
szolgaltatonak jelent6s, évi 50 milliard forintos veszteséget okoz. Matészalkan a
helyzetet tovabb rontja a jelentds illegalis hulladéklerakas, amely ellen
kamerarendszerrel és a kozteriilet-feliigyelet fokozott jelenlétével igyekeznek
fellépni.

Kérdések

LINTENYI LEVENTE

Néhany héttel ezeldtt Szalai Istvan képviselStarsa felvetette, hogy a helyi
hulladékudvarban bizonyos hulladéktipusok esetében mennyiségi korlatozasokat
vezettek be. Akkor az volt az igéret a lakossag felé, hogy az Snkormanyzat
levélben fordul a MOHU-hoz a korlatozasok okainak tisztazasa érdekében.
Kérdése, hogy tortént-e elbrelépés az ligyben, illetve érkezett-e valasz a MOHU
részérol.

PANKOTAI LASZLO
A hulladékudvarra vonatkoz6 mennyiségi korlatozas nem helyi sajatossag, hanem
a MOHU altal kiadott orszigos szabdlyozas eredménye. Osszegyiijtotték a
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korabbi tapasztalatokat és levelet kiildtek a MOHU részére. Valasz egyel6re nem
erkezett. Javaslatot tettek, ha a MOHU tovabbra is ragaszkodik az évi 1 m3-es
beszallitasi korlathoz, akkor legalabb tegyék lehetdvé, hogy ezt egy alkalommal,
egyben adhassa le a lakossag, ne pedig 150 kilogrammos részletekben. Ez
kiilonésen indokolt lehet példaul egy fiirddszoba felujitas esetén.

Egyeztettek az Eszak-alfoldi Kornyezetgazdalkodasi Kft. iigyvezetbjével,
Eberhardt Géborral is, akitdl megerositést kaptak arrol, hogy a korlatozas valéban
orszagos el6iras, nem Métészalkara szabott helyi dontés. Ha helyi probléma lenne,
azt konnyebben lehetne kezelni, igy azonban csak a MOHU déntése valtoztathat
a helyzeten. Feltételezhetéen a MOHU a jelent6s, mintegy 50 milliard forintos
orszagos veszteség csokkentésére torekszik, ezért szilletett a szigoriibb
szabalyozas. A levélben megfogalmazott javaslatoknak is lehet koltségvonzata,
ezért feltételezhetden ez is hozzajarul a valaszadas késlekedéséhez.

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA

A szaghatassal kapcsolatos problémak sok lakost érintenek és foglalkoztatnak.
Irodavezet6 tir thjékoztatdsa szerint tobb vizsgalat is lezajlott mdr, illetve jelenleg
is zajlik és ezeknek szankcids kovetkezményei vannak. Kérdése, hogy az
Onkormanyzat tud-e a lakossdg szamara részletesebb tajékoztatast adni arrél,
milyen tipusu szankcidkrdl van szé, tovabbd, hogy van-e ezeknek tényleges
visszatartd ereje. Kérdése még, hogy az érintett vallalkozasok részérdl
erzeékelhet6-e barmilyen egylittmiikodési szindék a probléma megoldésa
érdekében.

PANKOTAI LASZLO

A korabban emlitett ligyek kapcsan az oOnkorményzat rendszeresen kap
visszajelzést a Kornyezetvédelmi Hatésagtdl a kiszabott birsagokrdl, illetve a
technol6giavaltasra iranyul6 felszolitasok teljesitésérdl. A problémak jellemzden
2-3 ¢érintett céghez kotddnek, és ezekkel kapcsolatban mar t6bb intézkedésrdl is
¢rtesitést kaptak. A szankciok minden bizonnyal birnak visszatarté er6vel, hiszen
ha az ¢érintett vallalkozasok nem hajtjdk végre a sziikséges technoldgiai
fejlesztéseket, akkor ismét birsdgra szamithatnak. A korabbi birsagok
megfizetésére mar sor keriilt. A legfontosabb visszaigazolds az lenne, ha a
varosban megsziinne a szaghatas, ezt azonban egyelére még nem lehet kijelenteni,
legfeljebb annyit, hogy bizonyos forrasok fel6l mar ritkdbban tapasztalhat6 biiz.
Sajat tapasztalatai és a lakossagi visszajelzések alapjan a szennyviztelep felsl
érkez6 szaghatas jelentdsen csékkent, mig mas irdnybdl tovabbra is eléfordulnak
kellemetlenségek. A hatosagi vizsgalatok sordan minden relevéns tényez6t, igy a
széliranyt, a technoldgiai folyamatokat és az adott idépontban végzett munkat
tételesen ellendriznek és a kornyezetvédelmi feliigyel6k teljes jogosultsaggal
jamak el. Az dnkormanyzat varja a vizsgalatok eredményeit, és a rendelkezésre
allo informacidkat folyamatosan megosztja.
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DR. HANUSI PETER

A képviseld-testiilet az el6z6 ciklusban 12 millié forintért olyan berendezést
szerzett be a Nyirségviz Zrt. részére, amely modern technolégiaval képes kezelni
a szaghatast. A késziilék automata szélirAny-figyeld rendszerrel miikodik, és a
szolgaltato kialakitott egy olyan lizemelési protokollt is, amely meghatarozza,
mikor kertil sor az iszapkeverésre. Ennek része, hogy az adott idépontban a szél
ne a varos felé fijjon, illetve a keverési technikat is modositottak. A tapasztalatok
szerint ennek kd&szonhetden a szennyviztelep feldl érkezd szaghatas jelentdsen
csokkent, mivel a berendezést kell6 rendszerességgel és egyre nagyobb
gyakorlottsaggal alkalmazzak.

A probléma végleges megoldésihoz egy komplex, zart rendszerd technoldgiai
fejlesztésre lenne sziikség. Tavaly személyesen jart el V. Németh Zsolt allamtitkar
urndl €s Rajsz Aniké Aallamtitkdr asszonynal, akik tdmogatd hozzaallast
tanusitottak. Mdsfél évvel ezel6tti aron szamolva mintegy 1,5 milliard forintos
beruhazas teremtené meg annak lehetdségét, hogy a szennyviziszap keverése
teljesen zart térben torténjen, és ebbdl olyan, mindsitéssel rendelkezd
mezdgazdasagi termék legyen eldéllithatd, amely tragyazasi célra értékesithetd.
Jelenleg azonban ilyen palyézati kiiras nincs.

Atmeneti intézkedésként a Nyirségviz Zrt. a szennyviziszapot Nagyecsedre, a
hulladéklerakoba széllitja, amely t6bb tizmillio forintos kéltséggel jar, mivel a
lerakési dijat is meg kell fizetniiik.

A masik érintett vallalkozas kapcsan elmondta, hogy informacidi szerint 6k is
beszereztek vagy bérelnek szaghatas-csékkentd berendezést, 4m naluk tovéabbra
is nagyobb problémaék tapasztalhatok. Ennek oka, hogy egy olyan régi épiiletet
hasznélnak sertéshizlalasra, amely énmagaban is erds szaghatassal jar, A 2019-es
szupercella ledontétte azokat a fakat, amelyek korabban felfogtdk a szaghatast.
Koteleztek a vallalkozdt 0 fék telepitésére, amit teljesitett, de a korabbi, dreg
fakhoz képest az 1j iiltetvény még nem biztosit kelld védelmet, emiatt a
sz€lcsatorna a varos iranyéaba nyilt meg.

A jelenlegi helyzet Métészalkdhoz nem mélto. A probléma megoldasaban Roman
Istvan fGispan Ur, valamint Rozinka Zsolt fSosztalyvezetd is teljes tamogatést
igértek.

Hozzaszolasok

TORMA TAMAS ATTILA

A komyezetvédelem kapcsan nem szabad megfeledkezni egy fontos
hattérdokumentumrol. Matészalka 2019-ben csatlakozott a Polgarmesterek
Klima- és Energiaiigyi Szovetségéhez, és ugyanebben az évben elkésziilt a varos
Fenntarthaté Energia- és Klimaakcioterve.

Azok a témakorok, amelyek az elbterjesztésben felsorolasra keriiltek, mar
szerepelnek ebben a hosszabb tavu stratégiai munkaanyagban is, amely konkrét
kovetelményeket és iranyelveket fogalmaz meg. A terv alapjat az adja, hogy
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2030-ig, a 2013-as bazisévhez képest, Matészalkanak 40%-kal kell csékkentenie
a szen-dioxid-kibocsatasat, 6sszhangban az iiveghazhatast gazok mérséklésére
vonatkoz6 eur6pai é€s orszagos célokkal. Ehhez a varos mar 2019-t81 kezdve tbb
programot elinditott, és a jovoben is folytatni kivanja ezeket.

A 2019-es szupercella Matészalkat is elérte. Ekkor valt kiilonésen fontossa az
Ujtelepi csapadékviz-elvezet$ rendszer rekonstrukcidja is. Tébben akkor nehezen
ertették meg, miért valtjdk le a korabban kibetonozott arkokat fiirdcsos
kialakitasra, holott ez pontosan a klimastratégia része. A csapadékvizet helyben
kell tartani, ezzel tdmogatva a természetes vizhaztartast és csdkkentve az
arvizkockazatot.

A ,,Z5ld Véros” program keretében szdmos tovabbi fejlesztés tortént és torténik.
Elektromos aut6toltok telepitése, ivokutak 1étesitése, hétechnikai korszeriisitések
a kdzintézményekben, valamint a lakossagi energetikai fejlesztések, homlokzati
hészigetelés, napelemek, 4rnyékolastechnika &sztonzése. A lakossag
szemléletformaldsa is kulcsfontossdgu, mert az épitett komyezet csak akkor
keriilhet egyenstilyba a természeti kdrnyezettel, ha a varos lakoi is tamogatjak a
valtozasokat.

Visszautalna az el6z6 napirendi pontban targyalt ingatlanértékesitésre is. Egy
olyan teriilet esetében, amely lakohaz épitésre kevéssé alkalmas, két lakoteriilet
hatéran, vasiti sin mellett, racionalis lehet garazsok vagy tarolok létesitése. Ennek
ellensulyozdsira azonban sziikséges a kornyék zolditése, példaul fisitési
programokkal.

A blizterhelés problémaja mellett a kozlekedési eredetii légszennyezés, kiilondsen
a szén-dioxid-kibocsatds és a kipufogégazok is jelentések. E tekintetben
Matészalka nyertese lehet az M49-es gyorsforgalmi it megépitésének, mert
csokkenni fog a zaj, rezgés és levegdszennyezés a telepiilésen beliil.

A klima- és energiastratégia olyan el6remutaté iranyelveket tartalmaz, amelyek
részben mar megvalosultak, részben folyamatban vannak, és a j6vore
vonatkozoan is fontos kapaszkodét biztositanak.

DR. HANUSI PETER

Apro6 Iépésekkel haladnak elére. Mikdzben sz6 volt az 52 farél, eszébe jutott, hogy
éppen most irtak ald a tdmogatasi szerzédés nyoman a kivitelezési szerzédést a
Nyar utcai fejlesztésre. A munkalatok mintegy két hét muilva kezdédnek. A
projekt a haromszdg alaki teriiletre vonatkozik, ahol 31 darab j lombhullaté fa
¢s 500 darab uj cserje telepitése szerepel a vallalkozéi kotelezettségek kozott.

A Hild park, a Golyakerti t6 és a Kegyeleti park fejlesztései is jelentds
mennyiségli ndvénytelepitést tartalmaznak. Az elnyert palyazatoknak
koszénhetben a kdzeljovoben tobb széz Gij fa keriil eliiltetésre Matészalkéan, ami a
varos zoldfeliiletének jelentds boviilését eredményezi.

Dr. Hauser Tibor énkormdnyzati képviseld 16.17 érakor elhagyta az iiléstermet.
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A napirendhez tovabbi kérdés, hozzaszo6las, modositéd inditvany nem volt.

A képviselo-testiilet 10 igen szavazattal, nem és tartdzkodas nélkil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
94/2025. (VIL 17.)

HATAROZATA

Tajékoztatas a kornyezetvédelem helyzetérsl Matészalkan

A Képviselo-testiilet

1./ A kornyezetvédelem 2024. évi helyzetérdl sz6l6 tijékoztatét az -
elbterjesztés szerinti tartalommal-e 1 fo gadj a.

Targy (11. tsp.): Tajékoztatas az allatvédelem helyzetérsl Matészalkan
El6adé: Dr. Takacs Csaba jegyzé

Bizottsagi vélemények

SZATHMARI LAJOS
A Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag megtargyalta az elGterjesziést és
egyhangulag elfogadasra javasolja a hatarozat-tervezetet.

DR. HANUSI PETER
Felkéri Pankotai Laszl6 miiszaki irodavezetd urat az eldterjesztés kiegészitésére.

PANKOTAI LASZLO

Az allatvédelem témakore hasonldan szertedgazd, mint a kornyezetvédelemé.
Tobb teriiletet érint, és sok esetben nem a jegyzd vagy az dnkormanyzat az
elséfokt hatésag. Mas szervek jarnak el a haszondllatok, megint mdasok a
ragesalok, és kiilén szabalyok vonatkoznak a kedvtelésbdl tartott allatok tigyeire.
Az elGterjesztés tartalmazza mindazokat a jogszabalyokat, amelyeket figyelembe
kell venni, valamint az elmult idészak konkrét eseteit. Ezek kozdtt a méhek
egészségiigyi problémaitdl kezdve a galambok okozta gondokon 4t a kébor ebek
befogasaig sokféle iigy szerepel, ez utdbbiakat a Matészalkai Varosgazda
Nonprofit Kft. 14tja el kozfeladat-ellatasi szerz6dés alapjan.

A dokumentum a tényeket részletesen tartalmazza, példaul hany esetben volt
szilkség kutyaelkobzésra, milyen szankciokat alkalmaztak. Matészalkan az
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allatvédelmi ligyek kezelésének minésége jelentds részben koszonhetd jegyz6 Gr
személyes elkotelezettségének. Jegyz6 ur minden 4llattal kapcsolatos
bejelentésrdl tudomast szerez, koveti az iigyek intézkedési folyamatit és a
lezarasukat is.

Bar a térvény nem irja el6 az Snkormanyzat szamara, hogy allatmenhelyet hozzon
letre, mégis civil Osszefogas indult a helyzet javitdsdra. Maganszemélyek,
alapitvanyok és onkéntesek bevonasival jelenleg egy 3—4 féréhelyes atmeneti
kutyaotthon megvalositasan dolgoznak.

A részletes tényadatok az irdsos anyagban szerepelnek, sok elemét a testiilet mar
korabbi tléseken is targyalta.

DR. TAKACS CSABA

Magat a munk4ja soran is 4llatvédének tartja, és fontosnak tartja hangstlyozni a
nyilvanossag elétt is az allatvédelmi torvény egyik legfontosabb iizenetét, hogy
az allatok éreznek, képesek Oromre és szenvedésre, ezért az ember erkodlcsi
kotelessége velilkk szemben a tisztelet és a védelem. Ennek kell vezérelnie
mindenkit, aki 4llatrél gondoskodik, kiilondsen a kedvtelésbél tartott allatok,
elsésorban kutyak és macskak gazdait, akik onként vallalt felel8sséggel tartoznak
a rajuk bizott élolényekért.

Szeretné megkdszonni és megbecsiilését kifejezni azok felé, akik sajat
maganeletik rovasara is fontosnak tartjdk a gazdatlan allatok mentését és
gondozasat. Ok azok, akik tényleges tettekkel segitenek, befogadjak, elszallitjak,
és ellatjak az allatot, vagy gazdat keresnek neki.

Az 1j, civil Osszefogasbol sziiletdé kezdeményezés 4ltal egy 4tmeneti
befogadohely létrehozasa van folyamatban, amelyhez az 6nkormanyzat biztositja
a tertiletet. A helyszint Ggy valasztjak ki, hogy az ott elhelyezett allatok ne
zavarjak a kornyéken éléket.

Bizik benne, hogy hamarosan a képviseld-testiiletnek is beszamolhatnak az
atmeneti befogadohely megvalosulasardl. Bar az allatvédelmi probléma nagy és
Osszetett, minden el6relépés és minden kisebb segitség javitja a helyzetet.

DR. HANUSI PETER

Felidezte a 2019-es viharkart, amikor az allatmentd telep teljesen romba délt.
Akkor sokan irogattak mindenfélét a Facebookon, ugyanakkor amikor konkrét
segitségre volt sziikség, a helyszinen csak hdrom kollégéja és 6 maga jelent meg,
hogy a helyredllitasban részt vegyen.

Mateszalkan tébb olyan ember él, akik jelentds munkaterhelésiik és komoly
beosztasuk ellenére id6t szannak arra, hogy segitsenek a bajba kertilt allatokon.
Jegyz0 ur szerénysége miatt nem beszélt errdl részletesen, de minden &llattal
kapcsolatos bejelentésrol tud, személyesen intézkedik, €s ha sziikséges, sajat
penzebdl fizeti ki, hogy egy kiskutya bekeriiljon Nyiregyhazara az llatkérhazba.
Az Osszefogas az Allatokért Alapitvany nehézségekkel kiizd, jegyzd ur
javaslatara az Onkormanyzat idén megemelte a havi tdmogatast, amelyet a
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Matészalkai Viarosgazda Nonprofit Kft. kozvetitésével utalnak tovabb az
alapitvanynak. T6bb j6 szandéki és névtelenséget kéré maganszemély
osszefogasaval egy ideiglenes befogadohely kialakitasa indult el. A helyszint ugy
valasztottak ki, hogy az ott elhelyezett allatok ne zavarjak a lakossagot. Egy
maganszemely felajanlotta, hogy a kennelhez sziikséges vasanyagot
megvasarolja. A Matészalkai Véarosgazda Nonprofit Kft. iigyvezetdje vallalta,
hogy sajat kezlileg elkésziti a szerkezeteket. Néhany hét alatt ingyen és tarsadalmi
munkaban létrej6tt harom-négy kennelszerkezet, mindenki sajat lehetéségeihez
mérten hozzatéve valamit.

Ez az Osszefogds megmutatja, milyen értékes és segit6kész emberek élnek
Matészalkan. Az ideiglenes befogadohely nem kotelezd énkorményzati feladat,
sehol nem irja el6 jogszabaly, mégis létrejohet. Az &llatbartok kezdeményezték
¢s fogtak Ossze azért, hogy megvaldsulhasson.

Kérdések

DR. JUHASZNE DR. KICSAK MARIANNA
Kérdése, hogy mi a teend6 akkor, ha valaki 14t egy kobor 4llatot.

PANKOTAI LASZLO

Ilyen esetben tobbféle médon is lehet bejelentést tenni, e-mailben vagy telefonon
az Onkormanyzatnal, a kozteriilet-feliigyeletnél, a varosgondnoknal, valamint
kozvetleniil a Matészalkai Varosgazda Nonprofit Kft.-nél is. A telefonos
bejelentés a leghatékonyabb, mert igy azonnal rendelkezésre allnak azok az
informacidk, amelyek nélkill nehéz megkeresni az allatot. Fontos, hogy a
bejelentd pontosan megadja, mikor és hol latta a kébor allatot, milyen utcdban és
hazszamnal, valamint milyen kiilseje, fajtara utald jellemz6i voltak. Ezek
hidnyaban szinte lehetetlen megtalalni az 4llatot.

Barkihez érkezik a jelzés, az informacio nagyon gyorsan tovabbitédik, és minden
¢rintett fél azonnal megteszi a sziikséges 1épéseket.

DR. HANUSI PETER

Kéri az operatér kollégat, hogy jelenjen meg a képernyé aljan a miiszaki iroda
telefonszdma és e-mail cime, ahovd az 4llatvédelemmel kapcsolatos
bejelentéseket meg lehet tenni. Az ilyen iigyek mindig elsébbséget élveznek.

A fia két napja edzésbdl hazafelé valdban talalt egy kiskutyat, haza is vitte, de
szerencsére volt rajta nyakorv, igy hamar visszakeriilt a gazdajahoz.

SZALAI ISTVAN

Jegyz6 Ur korabban besz¢lt a felelds allattartds fontossagardl. Ezzel nincs is gond,
hiszen aki valoban feleldsen tart allatot, az betartja a szabalyokat. A probléma
azonban azokkal van, akik nem felelds moédon sétiltatjdk vagy engedik
kozteriiletre a kutydikat. Sok lakosnak okoz bossziisigot, amikor a jardan,
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zOldterileten vagy akdr az autok megkozelitésére hasznalt részeken
kutyapiszokba 1épnek.

Négy lako is jelezte neki ezt a problémat, és javaslatot is tettek. Mas véarosok
mintajara lehetne elhelyezni olyan specidlis kutyapiszok gy(ijté edényeket,
amelyekbe kizarolag ilyen hulladékot lehet dobni. Ezek a kisebb tartalyokon
gyakran zacskoéadagolé is van. fgy a kutyatulajdonosok konnyebben és nagyobb
hajlanddésaggal takaritananak a kedvenciik utan.

Megigérte a lakoknak, hogy a felvetést tovabbitja, és megkérdezi a képvisel6-
testliletet.

DR. HANUSI PETER

A probléma mar kordbban is felmeriilt, f6ként a belvdrosi teriileteken, példéul a
Kossuth utcan. Megoszlanak a vélemények, mert bar vannak nagyon felel6s
kutyatartok, akik mindig visznek magukkal zacskét, és gondosan Gsszeszedik a
kutydjuk utén a szennyez6dést, sajnos vannak olyanok is, akik ezt nem teszik meg.
Mas varosok tapasztalatat is megvizsgaltak, ahol mar helyeztek ki kutyapiszok-
gylijtd edényeket. A visszajelzések alapjan azonban ezek nem oldjak meg
érdemben a problémat, mivel a felelds kutyatartok eddig is takaritottak, a
feleldtlenek pedig tovabbra sem teszik meg, fiiggetleniil attél, hogy van-e
kihelyezett szemetes vagy zacskoadagolo.

A felelds kutyatarto felelés marad, a felelétlen meg ugyanolyan felel6tlen marad,
akarmit tesznek ki. Orémmel 14t jo peéldakat a varosban, olyan gazdakat, akik
maguk is tesznek a tisztasagért és bizik abban, hogy ez a szemléletméd egyre
inkdbb terjed majd. A kérdés tovabbi mérlegelést igényel, és a késébbiekben még
visszatérhetnek ra.

DR. TAKACS CSABA

Nemrég Budapesten, talan Erzsébetvarosban fogadtak el egy olyan
kozdsségellenes magatartsrol sz016 rendeletet, amely szerint szabalyszegésnek
mindsiil, ha a kutyasétaltaté nem tart maganal eszkozt a kutyapiszok felszedésére.
A jelenlegi jogszabalyok alapjan jelenleg is szabalysértésnek szamit a kdzteriilet
beszennyezése, igy jogi alap most is van a feleldtlen magatartas szankcionélasara.
Nagyon sok felel6s allattarté nagy odafigyeléssel jar el és a tobbség tisztaban van
a kotelességeivel.

A kutyapiszok kozteriileten hagyasa valoban kellemetlen jelenség, de mas
teriileten is lat problémat, a kdbor éllatok elhelyezésének és gondozasinak
kerdéseben. Ezért tartja kiemelten fontosnak azt az uj kezdeményezést, amelynek
célja egy 4tmeneti befogaddhely kozosségi dsszefogassal torténd 1étrehozésa.
Szerinte Oridsi eldrelépés lenne, és sokkal nagyobb hatassal birhatna a varos
allatvédelmi helyzetére, mint egy-egy kisebb rendeleti valtoztatas.

A varos kamerarendszere a nehezebb esetekben segitséget nytjthat a szabalytalan
allattartas feltarasaban. Ugyanakkor tovabbra is a felelds allattartas szemléletének
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terjesztését tartja a legfontosabb feladatnak. A mostani eléterjesztés és testiileti
vita szerinte éppen azért hasznos, mert felhivja a figyelmet erre a kérdésre.

DR. HANUSI PETER

Bar a fejlodés nem latvanyos, mégis érzékelhet6 javulds tapasztalhato a felelSs
kutyatartds terén. Felidézte, hogy évekkel ezel6tt, amikor egy apukaval egyiitt
sajat koltségiikon kicserélték a homokot a Szokolay Ors utca 14. elétti
homokozoban, kizardlag azért, hogy a gyerekek tiszta, rendezett koriilmények
kozott jatszhassanak, volt egy ember, aki rendszeresen odavitte a kutyéjat, hogy
a homokozoéba végezze a dolgat. Probalta megértetni vele, hogy nyilvanvaléan
nem azeért dolgoznak €s koltenek sajat pénzt arra, hogy a kutyéja a frissen kitett
homokba iiritsen. Miutan a masik apuka is tudomast szerzett az esetrdl, sz6va is
tette az érintettnek elég hatarozottan és ettdl kezdve az illetd elkeriilte a homokoz6
kornyekét.

Szerencsére manapsag mar nem érkeznek hozza hasonld panaszok, ami arra utal,
hogy bar lassan, de javul a helyzet. Bizik abban, hogy minél tdbbet beszélnek
err6l a kérdésrdl, annal inkabb sikertil elérni, hogy a varosban valéban felelBs és
kozOsségbarat kutyatartasi gyakorlat alakuljon ki.

SZATHMARI LAJOS

Kérdése, hogy rendelkezik-e az Onkormanyzat akar csak becslésszintii
informdci6val arrél, hany kedvtelésbdl tartott allat €1 Méatészalka kdzigazgatasi
hatdrain beliil. Koriilbelill két-harom évvel ezel6tt hivatalos ebdsszeiras tortént,
am szerinte kérdéses, hogy azt a kutyatarték mennyire vették komolyan, és
mennyire szolgalt redlis adatokkal. Ugy véli, a hivatalos nyilvantartds és a
tényleges kutyalétszam ko6zott feltehetGen jelentds eltérés lehet, ezért érdeklodik,
hogy van-e az Onkormanyzatnak erre vonatkozéan barmilyen megbizhaté
informacioja.

PANKOTAI LASZLO

A legutobbi ebosszeiras teljesen onkéntes alapon, elektronikusan zajlott, és
minddssze valamivel tobb mint hdromszaz bejelentés érkezett. Pontosabb képet a
varosban tartott kutydk valédi szdmarél nem tudnak mondani. Megprobaltak
informaci6t kérni az 4llatorvosoktol is, azonban 8k értelemszertien csak a sajat
nyilvéntartott eseteiket ismerik, és az adataik nincsenek telepiilésenként lebontva.
A hivatalos ebdsszeiras soran dsszesen 316 darab kitoltdtt bejelentés érkezett,
ennél biztosan tobb kutya €l a varosban, de a pontos szamot jelenleg nem lehet
meghatarozni.

Sok helyen jar az orszagban, és nem ritka jelenség, hogy a kutyapiszok kezelésére
azt javasoljak, hogy vigye haza a gazda. A Velencei-t6 kdrnyékén példaul tobb
helyen ki van irva, hogy a kutyapiszkot mindenki vigye magaval és otthon dobja
ki. Fejlettebb orszagokban sok helyen a koztéri szemeteseket teljesen el is
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tavolitottak, és tablakat helyeztek ki azzal az lizenettel, hogy a lakosok fizetnek a
szemetdijért, tehat vigyék haza a sajat hulladékukat, és otthon helyezzék el.
Ehhez képest itt még mindig boviil az igény a koztéri szemetesekre, és tjabb
kérésként mar a kutyapiszok-gytijté edények is felmeriiltek. Szalai képviseld ur
felvetésére reagalva megjegyezné, ha valakinél mar van zacské, mert azt azért
latja biciklizés vagy jarokeléként, hogy a kutyatartok jelentds része hord magénal,
akkor, ha nem hazaviszi, hanem a koztéri szemetesbe dobja, még soha senkinek
nem adtak vissza a kezébe, hogy nem ott van a helye. Természetesen nem ez lenne
az idedlis megoldas, de a gyakorlat azt mutatja, hogy a hulladék igy is eljut a
megfeleld helyre, és senkit nem szoktak emiatt felszolitani vagy megdorgalni.

A napirendhez tovabbi kérdés, hozzaszo6las, modositd inditvany nem volt.

A képviselo-testiilet 10 igen szavazattal, nem és tartdzkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

MATESZALKA VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
95/2025. (VII. 17.)

HATAROZATA

Tajékoztatas az allatvédelem helyzetérél Matészalkan

A Képviselo-testiilet

1./ Az allatvédelem 2024. évi helyzetérol szol6 tajékoztatét az - elterjesztés
szerinti tartalommal -elfogadja.

Targy (12. tsp.): Bejelentések

DR. HANUSI PETER
Megadja a lehet6séget a bejelentések megtételére.

DR. BUGYA LASZLO

Ha mar fedett buszmegallok létesitésére jelenleg nincs lehetdség, arra szeretné
kérni irodavezetd urat, hogy vizsgaltassa meg a varos buszmegalldiban talalhaté
szeméttarolok helyzetét. Informacidi szerint tobb helyen, killdndsen a Jarmi tton
1év6 megallokban egyaltalan nincsen szeméttarol6 edény kihelyezve. J6 lenne, ha
ezt a kozeljovében potolni tudnak.

PANKOTAI LASZLO
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Meg tudjdk né€zni, és fel is tudjdk mémi a buszmegallok szeméttaroloinak
helyzetét. Nem is volt minden megélléban edény, de ahol kifejezett kérés érkezett,
oda korabban kihelyeztek hulladékgyijt6t. Most is felmérik a jelenlegi allapotot,
¢s chhez koltsegvetést is készitenek, hogy lassak, milyen forrasra lenne szitkség a
pétlashoz. Ezek a hulladékgytijté edények nem allnak hegyekben a raktarban, és
viszonylag dragék is, tovabba fontos szempont, hogy egységes megjelenéstiek
legyenek a varosban.

DR. HANUSI PETER
A kollégak meg fogjak vizsgalni a buszmegallok szeméttaroldinak helyzetét, és
felmérik, milyen koltségvetési forrast igényelne a pétlasuk vagy bévitésiik.

TORMA TAMAS ATTILA

A Zoldfa utca 100., 140., 142. és 144. szam aldl tobb lakos is panaszt tett,
Elmondasuk szerint a veliik szemben 1év§ teriileten korabban a Colasnak volt egy
lerakata, és amikor a korforgalmat épitették, az ott dolgozé kivitelezOk ezen a
szakaszon parkoltatték a jarmiveiket, illetve ide hordtak be és innen szallitottak
el az épitési anyagokat. A lakdk szerint a fokozott teherforgalom miatt az
utburkolat jelentés mértékben megsériilt, keresztrepedések keletkeztek, valamint
a csatornak melletti burkolatrészek is széttéredeztek. Az érintett szakasz elbtt és
utan ilyen karosodas nem lathat6. Kéri a miiszaki iroda vezet6jét, hogy jelezzék a
problémat a Magyar Kozt felé, és kérjék a hiba miel8bbi kijavitasat.

PANKOTAI LASZLO

Tovabbitjak a bejelentést. Kordbban is eléfordult hasonlé eset, amikor a kozti
kezelésben 1€v6 szakaszon egy aknafedél koriil keletkezett repedés, a Magyar
Kozut azt kérte t6liik, hogy jelezzék a problémat a szolgaltatd, jelen esetben a
Nyirségviz Zrt. felé. Bar ebbdl vita alakult ki, végiil sikerilt rendezni a helyzetet.
Most is jelezni fogjak a problémat a megfelelé szerepléknek, akir a Magyar
Kozutnak, akér a szolgaltatonak.

DR. HANUSI PETER

A varos lakossagat szeretettel meghivja az augusztus 1-jén tartandé vérosnapi
unnepsegre, amely Matészalka sziiletésnapja alkalmabdl keriil megrendezésre. Az
eseményt az ,,Udvarias Esték” programsorozat keretében tartjak, este 19 6rakor.
Ez a nap kiemelten fontos, hiszen ekkor adjak 4t a kozbiztonsagért, a
kozigazgatasért, valamint az egészségiigyért jaré kitiintetéseket.

A tervek szerint julius 31-én, 13 drakor il Ossze az a bizottsag, amelyben a
bizottsagi elndkok dontenek és javaslatot tesznek a véros legmagasabb szintii
elismeréseire, a diszpolgari cimre és a Pro Urbe dijakra. Ezt a szervezeti és
miikddési szabalyzat szerint julius hénapban kell megtenni, a jelslési idészak
pedig mar lezarult. Augusztus 7-ére terveznek egy képviselo-testiileti iilést, ahol
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terveznek erre a napra, de a gyakorlat azt mutatja, hogy ez még valtozhat.
Azonban mér biztos, hogy az iilésen sor keriil a Matészalkai MTK beszamol6jara
is.

PANKOTAI LASZLO

Tobb lakossagot érintd beruhazas is elindult, miutan a legutobbi testiileti iilésen
modositottak a kdltségvetést. A beszerzési és szerz6déskotési folyamat lezarult,
igy tobb helyszinen hamarosan megkezdddnek a munkalatok. A Kossuth utcan
példaul feldllvanyozzak az egykori ANTSZ épuletét, ahol megindul a
helyreallitds. Ugyanebben a szerz8désben szerepel a Raczkerti varosrészben
talalhat6 hulladéktarolok épitésének folytatasa is, amely szintén napokon beliil
elkezd6dik. Emellett leszerzodték a Hosok tere érintett részének burkolatjavitasat.
Ez a kozlekedOk szdmara is fontos, ezért kérik a lakossag tirelmét. A munkat
szakaszosan végzik majd, a burkolat feltdrésével és ujrakdvezésével, hogy minél
kisebb legyen a fennakadas.

DR. HANUSI PETER

Nem aszfalt, hanem min&ségi, nagy méretii térké keriil az érintett szakaszra.
Emellett egy masik, mar meglévd, de hibas térkdves részt is felszednek és
szakszeriien Ujraépitik. Mindezt sikeriilt a rendelkezésre 4116 koltségkereten beliil
megvalodsitani.

Bar most csak az egyik oldal Gjul meg, a tovabbi szakaszok felujitasat is tervezik.
A kivitelezd gy dolgozik majd, hogy a boltok megkézelithetdsége a munkalatok
alatt is biztositott marad. Az iitemezés szerint a Fényes Napok rendezvényig ez a
térségben nagy érdeklédés ovezi, fontos, hogy a kéryék rendezett és méltd
legyen a latogatok fogadasara.

Dr. Hanusi Péter polgarmester megkoszénte a képviselS-testiilet konstruktiv
egylittmiikddését, a lakosoknak a megtiszteld figyelmet és az iilést 12.30 drakor
berekesztette.
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