MATESZALKAI VAROSFEJLESZTESI KFT.
4700 Matészalka, Hosok tere 9.

Tel. Fax: 06-44-502-723,

Cg: 15-09-075119

Sz.-Sz.-B. Megyei Cégbirdsag

Iktatoszam: 447 /2011

ELOTERJESZTES
- a Képvisel6-testiilethez -

Az EAOP 2009-5-1-1/G-09-2010-0007 azonositdszami projekt keretein beliil a
Kistérségi Szolgaltaté Kozpont kialakitisa és akadalymentesitése épitési
beruhazasahoz kapesolodéan meghirdetett kozbeszerzési eljaras
eredményérol

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Matészalka Varos Onkormanyzata a 18/2009. (X1.02.) szama &nkorményzati
rendelete alapjan kijeldlt és kizarolagos joggal rendelkez6 cégként megbizta a
Matészalkai Varosfejlesztési Kft-t a véaros-rehabiliticidhoz kapcsolodo teriilet
fejlesztéseinek megvalositdsara, a projekt végrehajtasara.

Az EAOP 2009-5-1-1/G kédszamt a ,Matészalka kistérségi kdzpont szerepének
erbsitése a varoskozpont funkciobdvitd integralt fejlesztése révén” cimii projekt
targyaban a  Kistérségi  Szolgaltaté Kozpont  kialakitasa  és
akadalymentesitése épitési  beruhdzasdhoz kapcsolddoan meghirdetett
kézbeszerzési eljards - melynek rendelkezésre allo forras mértéke: netto
133.400.000.-Ft - boritékbontasa 201 1. jinius 30.-an megtortént.

Az eljarasra 4 db ajanlat kerillt benyijtasra (2. szAmu melléklet - Bontasi
jegyzOkonyv).
Az ajanlatok hidnypdétlasanak benytijtasat kvetGen, a Birald Bizottsag irasbeli

szakvéleményében foglalt javaslatinak és indokainak (3. szamu melléklet)
figyelembe vételével az eljarast, mint déntéshozdé eredményessé nyilvanitottam.

A Marshall Ablakgyér Kft., a B.EP.SZOLG. Kft, és a D&D BUILDER Kit.
ajanlatat érvénytelenné nyilvanitottam.

Az eljarasban az Energas Kft. érvényes ajanlatot nyujtott be.



Az Osszességében legeldnyosebb ajanlatot tevSt — netté 105.527.048.-Ft
ajanlati arral és 60 honap jotallas idGtartammal - az Energas Kft.-t (2318
Szigetszentmdrton, Vasiit sor 1.) nyertesként hirdettem Ki.

Matészalka Varos Onkorményzata és a Matészalkai Varosfejlesztési Kit. kozott
Jétrejdtt Véros-rehabilitdciés megbizasi szerzédés értelmében a feladatok
ellatasahoz szilkséges szerzGdéseket - ha azokat Snkorményzati koltségvetésbol
finanszirozzak —a Megbizott csak a Megbiz6é meghatalmazasat kdvetden irhatja
ala.

Tisztelt KépviselG-testiilet!
Kérem a Tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy az eléterjesztést targyalja meg és a

mellékelt hatdrozat-tervezetet sziveskedjen elfogadni.

Matészalka, 2011. augusztus, 10.

t

tigyvezet6 igazgatd
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o HATAROZAT-TERVEZET ’
MATESZALKA VAROS KEPVISELO-TESTULETENEK

veenennf2011( ) Kt szami
HATAROZATA

Az EAOP 2009-5-1-1/G-09-2010-0007 azonositészami projekt keretein beliil a
Kistérségi Szolgaltaté Kozpont kialakitasa és akadalymentesitése épitési
beruhizasahoz kapcsolédéan meghirdetett kizbeszerzési eljaras eredményérdl

A Képviseld-testiilet

1. A Matészalkai Vérosfejlesztési Kft. beszamoldjat a Kistérségi Szolgaltato
Kézpont kialakitdsa €s akaddlymentesitése épitési beruhazasahoz kapcsolodéan
meghirdetett kozbeszerzési eljaras eredményér6l elfogad ja.

2. Felhatalmazza Kovédcs Jozsef tigyvezetd igazgatét, hogy az eljaras
nyertesével a Energas. Kft.-vel (2318 Szigetszentmarton, Vasut sor 1) a

szerzodést alairja. ‘

Hataridd: 2011. augusztus 24.
Felel6s: Kovacs Jozsef ligyvezet6 igazgatd

Matészalka, 2011. augusztus

Szabho Istvan : Dr. Takacs Csaba
polgarmester jegyzo




2. szanma melléklet

5.

Mg 2l Viresfe (e
4708 Mitesealka, Mankdcsi u, 17,
Bontisi jegyziliuyy

Kéuziilt: 2011, janius 30. nagii, 13 éra 00 parckor.

Jelen vannak: a melldkelt jeleniéd iv sxerint,

A lebonyolits képvisel8jo mogallapitia, hogy u kbzbeszersssi sliirkdban az ajdnlendteli hatdrids
2011, finius 30. napjdn 13 ora 00 perekor fejirt. Az ajdnlatifrd o bedrkerott ajénlatok bontisit o
hatfrids lejdrakor megkerdi. A bonids alkelmaval vizsgilla, hogy a2 ajdnlatot az arra jogosult
svarveret uz ol0irt formai kKivetelményolnek megfelslden nydjtolizs be,

A leboniyolith képviseltje megdllapitia, hogy a kizhoszerzési eliirdsban a
(azaz négy darab)ajinint kertlt berrydjtisra. Bt kisvetben megkeud az

Az 1. ajinlatot 2, sérietien csomagolisban aylfiouak be. Azt felbontva megillapithats, hogy
egy eredeli &8 hirom mésolal péidény kerfilt benytijtdsry, Az eredoti plldiny fizdse 2 Kbt 70/A
§ (1) bekerdds a) pontidban foglalt clbirisoknak megfelel. Az sjdniati adutlaprol # kavetkezik
keritined § e

Ajdnlattevs neve: D&D BUTLDER Epitipsri é Kercshedolmi Kit,
Ajdnlaticvd szdkbelye (akohelyey: #0926 Debrecen; Bethlen utea 6-8, E éptiles 1/9,
Ajénlattevd képviseltie: Dobos Ferouc Ggyverets

Telefon; +36/82/532.152 '

Telefax: +36/50/83).153

Eermil; ddbuilder@i-unlinehy

L. Hgylaspegl neitd afdriuif ir (Fty: 136.363.600, Ty,

axaz Sedehwswonhutmiic-hiromszézbarvanbiromezerhatsyds 00/108 foript,

2. ¥nallds idBtartams hénapokban kifejezye: 68 hdnup
AZ ajdnlatot &z wrw jogosult szervepet fyiitotia be,
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Az 2. ajdnlator zar, sérotion csormagolishan nydjtousk be. Awt falbontya megdllapithato, hogy
@Ry eredeti & hdrom misolsd példiny kertilt benyjtisr, Az credetl példiny fizdse a Kbt 70/A
§ (1) bekezdén a) pontidban fuglilt eléivisoknak megfelel. Az gjinlati sdailaprél a kovetkes8k
kerliinek ismertetésre:

Ajdnlattevd nove: Energas Kt

Ajanlattevd székhefye (lakohelys): 2318 Saigetazentusdrton, Vasit i 1,
Apinlatievd képviseltje: Tith Zoltdn & Benkovies Dhivid
Telefon: +AGIAIRYT-450

Telafix; 3624151 7-451

B-mail: kbvitelcses@energas. hu

1. Egytisszogli nottd ajénlati ar (Pr); 105.527.048,-Ft
2. Joviliss idbtartama honapokian Fisjerve: 60 bidnap
Az affmlatot az arra jogosult szervezet ayjiota be.

A 3, ujdnlutot zirt, sértetien csomagolsshan nyfitatidk be. Ad felbontva meghllapithats, hogy
négy arsdeti jeloénsel elidbott példdny kerlilt bemytijtiars. Tekintetre! arra, hogy az abinist aredeti
példinye nem a Kbt WA, § (1) bekexdss o) pontja saecinti volt Bssesffizve, (uz ajfnlit nom volt
zsindrral dsseefizve, 4 csomd nem volt mutricdval leragasziva, illetve a7 njénlat @hbi részdhez nem
volt hozzé fizve @ Raiifvison Bank 7rt, és nz MKB Bank 7n. 2014 Jonius 30-4a kelt igazoliss)
Aldniaticeb 5 Kbi. 80. § (5) bekezdéstvel dsshangben felhivia. dlinlatievd képvisiBidt, hogy
VW@I&WW.MMMM&MW{&M@&
keriinek lomerietds

Ty
Ajanlattevd neve: Marshall K&,
Ajdnlatievh weikhelye (lokihelye): 3350 Kal, Disva Gy. 6t 37,
Ajdntatievd képriveltje: Ouaztafin Zeokt Hayvezeth bnampath
Teleton: B6/3938-2203; 36/587.340
Teiefax: 36/587-349
E-rnail: infoiimarshatiabdai by
1, Egyisszegh nettd ajdnlati & (Fr): 123 000 600,-Fi + Afa,
223z Egyseizhosronketibmillic forint + 463
2, Joudilds idBtartmns hinapokban kifigjerve: 24 hénup

Az ajéniatol az s jogoslt szervezet nyliiote he.

T WAESIET VISR T Ip b M.




o,

A 4. ajinlatet rirt, sérictlen csomagolisban nyGitottak be. Azt felbontva megdliapithato, hogy
egy wodet! példany kerilt benylitdsa, Az crodeti példiny fizdse a Kbt 70/A § (1) bekezdés g)
pontjdban  foglalt elGirdsoknek megfolel. Az ajdnistl adetlapedl a kbvetierdk kerfilnek
ismertetésre:

Ajénlattevs neve: BEPSZOLG. KitL
Ajdniatievd seékhelye (lakoboiye): 4826 Olosvs, Vitkal 4t 54
Ajdnlattevd képviseldjo: Borbds Balint

Telefon: U6/45/ 479.608

Telpfax: DEISS! FTO-608

E-mail: bhorbas@horbasepite.he

L. Bygyluseoph nettd midniati e (B0: 122.241.636,-Ft
2. Joralids idbturtama honapokban kifejozve: 40 kdmap
A widmbatot ax ares jogosult spervezed nyditotta be,

A lebonyolitd tjfkostutia o jolenldulikel, hogy & bontherdl jepysOkSnyvet kiwrlt, smelyet 5
g, bebi] kil meg a2 gjinlatiovik réazdee,

A jegyedkinyv levdrva 13 4ra 25 perckor.
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Mitészalicai Varosteflesatési Kt
#T0 Mtészails, 626k tere 9,

SELERLETLIY
A Métésralkai Virosfeflosést Kt dital

n Kistiruigl Saolgiltutd Klzpont kistnkitisn és akudilymentesitésn”
targyban folytatots Kbt. 11, réez V1. fejezote szerinti hitdetmérives Kbzbeseernés! ehifristhan
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Matészalkai Varosfejlesztési Kft. 3. szamu mellékiet
4700 Matészalka Hosok tere 9.

Biralé Bizottsag
irasbeli szakvéleménye

A Mitészalkai Virosfejlesztési Kft. (4700 Matészalka, Hésok tere 9.) nKistérségi Szolgdltats
Kozpont kialakitdsa és akaddlymentesitése” tirgyban 2010. december 15. napjan, KE-
36588/2010 szamon megjelent egyszer( kézbeszerzési cljarasaban.

A kozbeszerzési eljarasban az ajanlatok benyijtasdra nyitva 4llé hatarids 2011, junius 30,
napjan 13 6ra 00 perckor lejart, mely hatariddig 4 szervezet nyujtott be ajanlatot a bontdsi
JegyzOkdnyvben rogzitettek szerint.

Az ajanlatok felbontdsat kovetben az ajanlatkérd Birdlo Bizottsdga megvizsgélta az
ajénlatokat és azokkal kapcsolatban 1 alkalommal rendelt el hidnypétlast, 1 ajanlattevots] kért
indokolast a Kbt. 86. §-a alapjan, és egy alkalommal kérte az ajanlatban szereplé nem
egyértelmi kijelentések tisztazasat. (14sd. csatolt melléklet).

.|
A hianypétlasra és az indokoldsok benyijtisira nyitva 4ll6 hataridé lejartat kivetben
ajanlatkéré Birdlé Bizottsiga a benyujtott ajanlatokat ismételten megvizsgilta és az
alabbi megallapitisokat tette:

A) A jelen kizbeszerzési eliardsban érvénves aisnlatot nyujtott be:

Ajénlaitev neve: Energas Kft.

Ajanlattevé székhelye (lakohelye): 2318 Szigetszentmarton, Vasiit 1t 1.
Ajéanlattevd képviseldje: . Taéth Zoltin és Benkovies David
Telefon: +36/24/517-450

Telefax: +36/24/517-451

E-mail; kivitelezes@energas.hu

1. Egy0sszegii nett6 ajanlati 4r (Ft): 105.527.048,-Ft

2. Jotallas iddtartama hénapokban kifejezve: 60 hénap




B) Az érvényes ajiniatok biralata tablazatba foglalva:

Az ajanlattevd neve:
A részszempontok Energas Kft.
Az elbiralas
shilyszdmai Ertékelési | Ertékelési pontszam
részszempontjai (adott esetben az | pontszdm és
(adott esetben alszempontjai is} alszempontok stlyszdm
shilyszamai is) szorzata
1. Egy0sszegh nettd ajanlati r (Ft) 100 10 1.000
2. Jotallas idotartama honapokban 5 10 50
kifejezve
A salyszdmmal szorzott 1.050
értékelési pontszamok
Osszeget
ajanlattevonként:

) A jclen kozbeszerzési eljariasban érvénvtelen ajaniatot tetf:

B.EP.SZOLG. Kft.

4826 Olcsva, Vitkai ut 54.
Telefax: 06/45/ 479-608 !
E-mail: borbas@borbasepito.hu

L
A Kbt. 59. §-a az ajanlati biztositékkal kapcsolatban az alabbi rendelkezéseket tartalmazza:

(1) Az ajanlatkérd az eljarasban valo részvételt ajanlati biztositék (a tovabbiakban: biztositék)
adasshoz kotheti, amit az ajanlattevének ajdnlata benyujtasival egyidejiileg vagy az
ajanlatkérd altal az ajdnlati felhivasban meghatarozott iddpontig, az ott megjeldlt
mértékben kell az_ajinlatkérd rendelkezésére bocsdtania. Az ajanlattevnck igazolnia
kell, hogy a biztositékot az ajanlatkérd rendelkezésére bocsatotta.

(2) A biztositék az ajénlattevd valasztasa szerint teljesithetd az eldirt pénzdsszegnek az
ajanlatkérd fizetési szamlajéra tOrténd befizetésével, bankgarancia biztositisaval vagy
biztositasi szerz6dés alapjan kiallitott — készfizetd kezességvallalast tartalmazo —
kotelezvénnyel. A befizetés helyét, illetbleg az ajanlatkérd fizetési szamlaszamat, tovabba a
befizetés igazolasinak modjat az ajanlati felhivasban meg kell hatarozni.

A Kbt fent idézett rendelkezéseire tekintettel az ajanlatkérd az Ajanlattételi fethivas V.7.17.
pontjaban rdgzitette, hogy a kozbeszerzési eljardsban valé részvételt ajanlati biztositék
nyujtasahoz kéti, és ezzel kapcsolatban az alabbi el6irasokat alkalmazta:

Az ajanlatkéré a kdzbeszerzési eljarasban valé részvételt a Kbt. 59. § alapjan 2 (kett6) milli6
forint ajanlati biztositék nyujtisahoz koti. Ajanlati biztositékként az ajanlatkérd azonos
Gsszegll atutalast, feltétel nélkuli ¢s visszavonhatatlan bankgaranciat vagy biztositasi
szerzbdés alapjan kidllitott — készfizetd kezességvallalast tartalmazé — kotelezvényt is
elfogad. Az ajanlati biztositékot amennyiben atutalassal teljesitik, ,,Matészalka Kistérségi
Szolgiltaté Kozpont kialakitasa és akaddlymentesitése” megjeldléssel, CIB Bank altal




vezetett  10700402-49661606-51100005 szdmti szaml4jara kell befizetni. Az ajdnlati
biztositéknak az ajinlattétel idépontjatél kezdédéen az ajdnlati kitittség lejdrtiig kell

»

érvényesnek lennie.”

Ajénlattevé éltal az ajanlata 116. oldalan csatolt forintatutaldsrél szolo dokumentumbdl
megallapithatd, hogy az ajanlattevd 2 000 000 forint ajanlati biztositék cimén torténd atutalisa
irant 2011. jinius 30-4n 08 6ra 42 perckor intézkedett.

Az ajanlatkérd szidmlavezet$ bankja altal kiadott BANKSZAMLA KIVONAT dokumentum
tanusaga szerint az tutalt dsszeg az ajanlatkérd szamldjéra 2011, jilius 01-én, vagyis az
ajanlattételi hataridd lejdrtit kivetéen érkezett meg. Az ajanlati biztositék csak ett6l az
id6ponttdl kezdddden allt az Ajanlatkérd rendelkezésére.

A késedelmes 4tutalds ok4n nem teljesiilt az Ajanlattételi felhivas azon eldirdsa, mely szerint
»AZ ajanlati biztositéknak az ajanlattétel iddpontjitél kezd6dden az ajénlati kotottség
lejartdig kell érvényesnek lennie”. '

A Kbt. 59. § (1) bekezdése alapjan az ajanlati biztositékot az ajanlati felhivasban
meghatéarozott iddpontig kell az ajanlatkérd rendelkezésére bocsatani.

Ajanlattevé Atutaldssal kivénta teljesiteni az ajanlati biztositék rendelkezésre bocsatasat,
azonban az az ajanlattételi hatariddig, 2011. junius 30-4n 13.00 6rdig nem érkezett meg az
ajanlatkérd szamlajara. |

A Kbt. 88. § (1) bekezdés b) pontja szerint az ajanlat érvénytelen, ha az ajanlattevd a
biztositékot az ajdnlati felhivisban eldirt hatdridére nem, vagy az ajanlati felhivdsban
megjeldlt mértéknél kisebb Gsszegben bocsatotta rendelkezésre:

Tekintettel azon tényre, hogy az ajanlattevé az ajanlati biztositékot — ajaniatkérd
eldirdsai ellenére — csupdn az ajdnlattételi hataridd lejartit kiovetéen bocsitotta az
ajanlatkéré rendelkezésére, ajanlattevd ajanlata a Kbt. 88. § (1) bekezdés b) pontja
alapjin érvénytelen.

IL

Ajanlatkéré a jogszabalyi eldirdsoknak megfelelden az ajanlattételi felhivasban és
dokumentdcioban meghatérozta az ajénlatokkal szemben tamasztoit tartalmi &s formai
kovetelményeit. Ajanlatkérd az ajanlatok felbontisat kévetden a beérkezett ajanlatokat
megvizsgalta, melynek eredményeként az ajanlattevdt a kovetkezék szerint hivta fel
hiinypétlisra:

»l.) Ajanlatkérd a dokumentdcié 22. oldaldn rogzitette, hogy az ajdnlatokat 4 példdinyban, 1
eredeti és 3 eredetivel egyez mdsolati példdnyban kell benyijtani.

Tekintettel arra, hogy mindasszesen dz ajdnlat egy eredeti példinya keriilt benyijtisra,
kérem, hogy hidnypdtlis keretében csatoljon tovibbi 3 db az eredetivel megegyezd mdsolati
példanyt!

2.) Ajdnlatkérd a felhivds V.7.8.) pontjidban rogzitette, hogy az ajdnlathoz csatolni kell, az
ajanlattevs, a Kbt. 71. § (1) bekezdés b.) c,) és d) pontja szerinti szervezet 60 napndl nem
régebbi cégkivonatit, és az ajdnlaiot, a nyilatkozaiokat aldiré cégjegyzésre jogosult személy
aldirdsi cimpélddnydt.




Az gjdnlatban a Kbt. 71. § (1) bekezdés d) pontja szerinti alvallalkozoként megjelolt Madura
és Madura Kft., tovabhd az M-Villker Kft. cégkivonata, és a cégiegyzésre jogosult személyek
aldairdsi cimpéldanya nem keriilt benyiijtdsra.

Kérem, hogy hidnypdtlds keretében csatolju a Madura és Madura Kft, tovibbd az M-
Villker Kft. cégkivonatit, és a cégjegyzésre jogosult személyek aldirdsi cimpéldinydt az
ajanlattételi felhivdsban foglaltaknak megfeleloen!

3.) Ajdnlatkéré a felhivas II12.2.) pont P/l alpontjaban rogzitette, hogy alkalmatlan az
ajanlattevd, illetéleg a kizbeszerzés értékének 10%-dt meghaladé mértékben igénybe venni
kivant alvallalkozdja, ha bdrmely pénzintézetnél vezetett nem technikai jellegi
folyészdmididn, a hirdetmény megjelendsétdl visszafelé szdmitott 24 hdnapban sorban dilds
mutatkozott, vagy bdrmely szdmldval szemben az igazolds kidllitdsakor birdsdgi végrehajids
van folyamatban.

Az alkalmassdg igazoldsdval kapcsolatban az aldbbi elbirdsokat rogziti a felhivds:
P/1. A Kbt 66. § (1) bekezdés a) pontia alapjin valamennyi pénzintézeténél vezefeft,
valamennyi nem technikai folyészdmldjdrol szdrmazo igazolds az aldbbi tartalommal:
- Szdmla szdma
Szdmianyitds ddtuma
A szamla technikai jellegli-e vagy sem
A hirdetmény megjelenését megeldzd 24 hénapban volt-e sorban dllds a szamidn,
Az igazolds kidllitdsakor van-e birésdagi végrehajtds a szdmidval szemben

Az ajdnlat 12. oldaldn csatolt pénzintézeti nyilatkozat (Szatmdr-Beregi Takarékszivetkezet)
alapjdn nem dllapithaté meg, hogy a megjelolt szamla technikai jellegii-e, tovdbbd, hogy az
igazolds kidgllitdsakor van-e birdsdgi végrehajtds a szdmldval szemben.

Az ajdnlat 13. oldaldn csatolt pénzintézeti nyilatkozat (Alfold Takarék) alapjdin nem
dllapithaté meg, hogy a megjelolt szdmla technikai jellegii-e, tovdbbd, hogy az igazolds
kidllitasakor van-e birosdgi végrehajtas a szamlaval szemben.

Az ajdnlat az ajdnlattevd cégkivonatdban 32/8. tételszam alatt szerepld szdmla tekintetében
nem tartalmazza a szamlavezetd pénzintézet nyilatkozatat.

Kérem, hogy hidnypotlis keretében csatolja a fent megjelolt pénzintézeti nyilatkozatokat
olyan tartalommal, amely alapjin az alkalmassdgi kovetelménynek valo megfelelés
egyértelmiien megdllapithato!

4.) Ajdnlatkérd a felhivas 1112.2) pont P/4 pontjdban rogzitette, hogy alkalmatlan az
ajanlattevd, illetdleg a kizbeszerzés értékének 10%-dat meghaladd mértékben igénybe venni
kivdnt alvdllalkozdja, ha:

P/4) Az ajdnlattevd és a kozbeszerzés értékének 10%-dat meghalado mértékben igénybe venni
kivdnt alvallalkozéja dltal a_hirdetmény feladdsdt megelozd utolsé hdrom év (2007-2009)
mindegyikében a teljes netto drbevétele nem érte el évente a 250 millio forintot és ezen belill a
kozbeszerzés tdrgya (magasépitészet) szerinti nettd forgalma nem éri el évente a 130 millio
forintot.

Az alkalmassdg igazoldsdval kapesolatban az aldbbi elSirdsokat rogziti a felhivds:



P/ A Kbt. 66. § (1) bekezdés ¢) ponija alapjdn cégszeriien aldirt nyilatkozat csatolésa az
elmult 3 évben a teljes netti drbevételrdl évente, bemutatva a beszerzés tdrgya szerinti épitési
beruhdzdsbol szdrmazo éridkesités nettd Grbevételst évenkeénti bontdsban

Az gjdnlat 66. oldaldn csatolt nyilathozat nem tartalmaz informdciot a vizsgdlt évek teljes
netto darbevételéril.

Kérem, hogy hidnypotlis kertében csatolja a fenti niylatkozatot az ajénlattételi Selhivisban
Joglaltak szerint!

3.) Ajanlatkéré a felhivds V.7.14, pontjaban elbirta, hogy: Ajdnlattevék az ajanlatban
csatoljanak egy cégszerii nyilatkozat Jormdjdaban megtett tébldzatot arra vonatkozéan, hogy a
milszaki szakmai alkalmassdg tekintetében eldirt Jeltételeknek az ajanlatban becsatolt mely
referencidval, mely bemutatott szakemberrel vagy mely mds egyéb dokumentummal felelnek
meg. Az alkalmassdgi kovetelmény esetében meg kell jelolni az alkalmassdgi kavetelmény
megfeleld azonositdsdra szolgdlo szdmot (pl. AF II1.2.3. M/L. pont). A tdbldzat minimdlisan
az aldbbi oszlopokat tartalmazza: alkalmassdagi kovetelmény; referencia/szakember/esziiz

megnevezése, referencia/szakember/eszkoz bemutatdsa az ajanlat hdanyadik oldalan taldlhato.

Az ajdnlatban a fenti nyilatkozat nem keriilt benyijtdsra, kérem, hogy hidnypétlis kertében
csatolja!

6.) Ajanlatkérs a felhivds 1I1.2.3.) pont M/SZ alpontjdban rogzitette, hagy Alkalmatian az
ajdnlatievé, a kozos ajdnlattevék, és a 10% feletti mértékben igénybe venni kivins
alvdilalkozdja, ha nem rendelkezik az alibbi szakemberekkel: '
Epitészmérnok

» Végzettség: FelsGfoku milszaki egyetems, vagy miiszaki fGiskolai éptiész-, épitémérnok,

vagy épitész sizemmérnok

o Képzettség: A kat. épitész felels miiszaki vezetdi Jogosultsdg

* Szakmai tapasztalat: legaldbb 5 év felelGs milszaki vezetsi szakmai gvakorlat

* Nyelvismeret: a magyar szakmai nyely targyaloképes ismerete

Gépészmérnok
» Végzeitség: Felsdfoki miiszaki egyetemi, vagy miszaki fSiskolai gépészmérnoki
végzeltség

» Képrettség: gépészet felelds miszaki vezetGi Jjogosultsdg
* Szakmai tapasztalat: legaldbb 5 év felelGs milszaki vezetdi szakmai gyakorlat
* Nyelvismeret: a magyar szakmai nyelv targyaloképes ismerete
Villamos mérnok
» Végzettség: FelsGfoki miiszaki egyetemi, vagy miszaki fGiskolai villamosmérnoki
végzeltség
» Képzettség: villamossagi felelGs miiszaki vezeldi Jjogosultsdg
»  Szakmai tapasztalat: legaldbb 5 év felelés miiszaki vezetdi szakmai gyakorlat
» Nyelvismeret: a magyar szakmai nyely targyaloképes ismerete
Munkavédelmi koordindtor ‘
o Végreuség: munkavédelmi szakmérnik
» Szakmai tapasztalat: Legaldbb hdrom év szakmai gyvakorilat
o Nyelvismeret: a magyar szakmai nyelv targyaloképes ismerete
Szakmunkdsok
0 3 f6 kémiives
o 3 16 festd
o} 1 10 lakatos
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Az alkalmassdg igazoldsdval kapesolatban az aldbbi eldirdsokat rogziti a felhivés:

M/SZ. A szakemberek név szerinti ismertetése, szakmai énéletrajza, melybél az eldirt Jfeltételek
egyértelmilen megdllapithatéak, tovdbbd, a képzettséget, végzettséget, Jogosultsdgot igazolo
dokumentum egyszerii mdsolata

Az ajdnlat a teljesitésbe bevonni kivint szakmunkdsok szakmai ionéletrajzit nem
tartalmazza, kérem, hogy ezeket hidnypotlis keretében csatolja a felhivisban foglaltak
szerint!

A teljesitésbe lakatos szakemberként igénybe venni kivint Téth Sdndor tekintetében az
ajinlat nem tartalmazza a nevezett szakember lakatos végzettségét igazold dokumentum
mdsolatdt, kérem ezt hidnypotlis keretében csatoljal

Az ajdnlathan két f& szigeteld szakmunkds bemutatisa, és a rdjuk vonatkozé
dokumentumok csatoldsa hidnyzik, kérem, hogy hidinypotlds keretében csatolja!

Az ajdnlatban egy f§ épiiletgépész szakember bemutatdsa, és a rd vonatkozd dokumentumok
csatoldsa hidnyzik, kérem, hogy hianypdtlds keretében csatolja!

7.) Ajdniatkéré a felhivds 111.2.3. ) pont M/G alpontban rigzitette, hogy alkalmatlan az
ajanlattevs, a kizés ajdnlattevék, és a 10% Jeletti mértékben igénybe vemni kivdnt
alvdllalkozo, ha nem rendelkezik az aldbbi gépekkel, berendezésekkel

1 db min. 1 tonna teherbirdsi tgk.

2 db min. 700 W teljesitményii Sfiirékalapdcs

2 db min. 1200 W telj. hélégfivé

1 db felvonuldsi konténer

L]

Az alkalmassdg igazoldsdval kapesolatban az alabbi elGirdsokat rogziti a felhivds:
M/G. A kért eszkozok druleirdsa, melybol az alkalmassdgi kritériumnak vals megfelelés
egyértelmilen megdllapithat .

Az ajanlat 108. oldaldn csatolt druleirds nem tartalmaz informdciot a 2db firékalapdcs és a 2
db hélégfiv teljesitményére vonatkozéan,

Kérem, hogy hidnypdtlis keretében csatolja a rendelkezésre dllé gépekre, eszhdzohre
vonatkozd druleirdst, mely alapjin az alkalmassdgi kovetelménynek vals megfelelés
egyértelmiien megdllapithati!

8.) Ajdnlatkérd a dokumentdcic IV, Jejezetében rigzitette, hogy az ajanlatban miiszaki
szakmai ajénlatot is be kell nyijtani az aldbbi tartalommal:

* nyilatkozat, melyben tételesen Jeltinteti az elvégzend§ feladatokar, és tételesen

bemutatia  valamennyi  feladat vonatkozdsaban, hogy azokat mely szervezet

(ajdnlattevd, kizds ajdnlattevdk, illetve alvdllalkozd (k}) fogja elldtni

* részletesen bemutatja a feladatok végrehajldsdért irdnyitdsdért felelGs szakembereket,

¢és feladatmditrix segitségével ismerteti feladataikat

s valamennyi munkanemre kiterjedd részletes miiszaki titemterv,




a miszaki dtemiervhez és g fizetési feltételekhez igazods pénziigyi  iitemtery,
megjelélve a szamldk kifizetésének idépontjdt, netté és brutts osszegét, tovibbd a
szdmidkhoz rendell, miszaki ellendr tjdn ellendrizhetd és igazolhaté miszaki
tartalmat

i}
kbzotti kommunikdcios rend bemutatisa;

* Az ajaniati felhivisnak, ajénlati dokumentdcionak, az gjdnlatnak és a hatdlyos
Jogszabdlyoknak megfelelGen kitoltot szerzgdés tervezet,

A szakmai ajinlatnak tartalmaznia kell fovdbbd:
A tervezési és kivitelezési munkdkkal dsszefiggésben megjelend kornyezeti hatdsok
meghatdrozdsihoz az ajanlattevének eldzetes ki nyezeti menedzsment tervet kell csatolnia az
ajdniathoz. A kornyezeivédelmi menedzsment ferv a kovetkezd kérdéskoriket tartalmazza,
azonban nem kell csak ezekre szorithoznia-
»  Hulladékgazdilkodds:;
*  Veszélyes hulladékok;
o Zajvédelem;
* Leveglszennyezés
o Vizvédelem
Az gjdnlattevének a szakmai ajaniat részeként be kell nyijtania az organizdcids tervet is. Az
organizdcios terv tartalma a kivetkezGket targyalia:
- Az épitési munka létesitményeinek jegyzéke,
- Az épitési munka itemviziata,
- Tdjékoztatds a kiinduldsi adatokrol, az épitési munka megnevezése, helyszine, az
épitési helyszinnel kapcsolatos teriilet lefrdsa, tdgjoldsa, szintviszonyok.
- Az ideiglenesen igénybe vehetd kozteriletek
- Sziikségessé valé korldtozdsok (rl.: gyalogos- és Jjarmiforgalom ledilitisa),
A kivitelezé diltal tervezett munkdslétszém, Meg kell hatdrozni g legnagyobb -
létszdm figyelembevételével hogy hogyan biztositidk a szocidlis és egeszségiigyi
létesitményekert,
-~ Az anyagtdrolds, raktérozds teriiletigénye,
- 4 felvonuldsi épiileiek telepitése,
- A4 hirkozlés, kommunikicio biztositdsa,
- Intézkedés arra, hogy az épitési munkaterifletre kizdardlag csak az arra jogosultak
léphessenek be, ;
- A munkavédelmi elGirdsok teljesitésére betervezett munkabiztonsdgi létesitmények
dsszefoglalo leirdsa.

a) Ajdnlattevé az ajénlatiban részletesen Jeltinteti az elvégzends feladatokat, de nem jeloli
meg, hogy azokat mely szervezet Jogja elldtni.

Ior

b) Ajénlattevé szakmai ajdnlata nem tartalmazza o Jeladatok végrehajtisdért iranyitdsdaért
JelelSs szakemberek bemutatdsdt, azok feladatmatrixar,

¢) Az dajdnlar nem tartalmazza q Jelentési  kotelezettségek teljesitésének modjdt és
Jormanyomtatvanyait.

d) Az ajdnlat nem tartalmazza a kommunikécios rend bemutatdisir

e} Az ajdnlat nem tartalmazza a kornyezeti menedzsment tervet.




N Az organizdciy erv nem lartalmazzq 4z ajanlattétel; dokumentdciéban meghatdrozott
lartalmi elemekey

Kérem, hogy hiin vpotlds keretépen csatolja szakmai ajdnlatit qz ajdnlattételi Jelhivisban
és dokumentécicpan rogzitett eldirdsoknak megfeleld tartalommay)

9.) Ajénlatkers dokumentdcis 74 oldaldn régzitette, hogy o miiszaki ttemtervnel
Jolvamatosan tartalmaznia kell o létszam és eszkozfelhaszndlst

Kérem, hogy hidnypétigs keretében csatolja a misyan; dtemtervét q dokumenticig
eldirdsainalk megfelely tartalommal!

Az ajénilat g7 ajdnlattevy Jenti nyilatkozartir nem tartalmazzg, kérem, hogy hidnypotlis
keretében csatoljal

11.) djdnlatkéré 4 Jelhivds 111 1. 1) pontjgban rogzitetie, hogy 4z ajanlattevs nyilatkozzon
ajanlatiban, hogy kivin-e elg t ; f ;

Jormdban Jogia nyijjtan;.

Az ajénlatban o Jenti myilathozat pem keriilt benydjtisrq, kérem, hogy hidnypétiss
keretében potolja!”

A Kbt. 83, § (7) bekezdése szerint, ha a hidnypétlgst nem, vagy nem megfeleléen
teljesitettck, kizdrélag az eredet ajanlati példényt (példé.nyokat) lehet figyelembe venni az
elbirdlas sordn,

Ad.1.
Ajanlatkérg g felhivag V.7.8.) pontjaban rogzitette, hogy az ajanlathoz Csatolni kell, az
ajanlattevs, a Kbt. 71. § (1) bekezdés b.)c.) és d) pontja szerinti Szervezet 60 napngl nem
régebbi cégkivonatit, és a7 ajanlatot, g nyilatkozatokat alairg cégjegyzésre Jjogosult személy
alairdsi cimpéldényat,

Az ajénlatban a Kbt 71. § (1) bekezdés d) pontja szerintj alvallalkozoként megjelélt Madura
é¢s Madura Kft., tovibbs az M-Villker Kit. cégkivonata, és 3 cégiegyzésre jogosult



fzemélyek alairasi cimpéldanya nem keriilt benyjtasra, fgy ajanlatkérs hignypétlast rendeit el
e kérben. '

M-VILLKER Kf elektronikus cégjegvzékbil sajat maga altal, illetve barlg dltal
hozziférhets & nyomtathaté céginformiciot, ami azonban melléz mindenféle kiizokirati
formit.

A polgari perrendtartasrol sz6is 1952, évi 111 t0rvény (tovabbiakban Pp.) 195. §-a hatdrozza
meg a kézokirat fogalmat. Ennek alapjan

195. § (1) Az olyan papir alapl vagy elektronikys okirat, amelyet birdsig, kozjegyz vagy
mas hatésag, illetve kizigazgatisi szery ligykérén beliil, a megszabott alakban 4llitott ki,

abban az esetben minésiil kdzokiratnak, ha azt az annak kidllitisgra Jogosult szerv {(értsd:
birésag, kozjegyz8, mas hatésdg, illetve kozigazgatssi szerv) ligykérén beliil, o megszabott
alakban 4llitotta ki, Ha a jogsza dlyban meghatdrozott konjunktiv feltételek valamelyike nem
teljesiil, az adott okirat nem mindsii kézokiratnak. :

A kozokirat jellemzg fogalmi ismérve, hogy az hitelesen bizonyitia a benne foglalt
intézkedést vagy hatérozatot, tovabba az okiratta] tandsitott adatok &g tények valdsdgat,
Ugyszintén az okiratban foglalt nyilatkozat megtételét, valamint annak idejét és maodjat.

A cégnyﬂvénosségrél, a birésagi cégeljarasrol és végelszamolasrdl sz6i6 2006. Vi V. torvény
12, § (1) bekezdése szerint a cégkivonat a cégjegyzék fennalls adatait hitelesen tanisitja,
amely tulajdonsag a kézokiratok sajatossiga. Amint az 5 fentiekbél is kideri] egy okirat csak
abban az esetben mindsiil kozokiratnak, ha 5 kiallitasara Jjogosult Szervezet, tigykorén beliil, a

megszabott alakban 4llitotta ki.

a cégkivonat, mint kézokirat fogalmanak megfeleljenek, szilkség van €gy tovabbi
aktusra, méghozzd arra, hogy az elgbh felsorolt szervek valamelyike ligykorén beliil, a




megszabott alakban allitsa ki azt, a cégkivonat csak és kizardlag kdzokirati forméaban tandsitja
hitelesen g cégnyilvantartds adatait.

A Kbt. 70. § (1) bekezdés alapjdn az ajaniattevének az ajénlati felhivdsban &g a
dokumenticiéban meghatérozott tartalmi €s a 70/A. § (1)~(3) bekezdései szerinti formaj
kovetelményeknek megfelelGen kell ajanlatat elkészitenie és benyjtania.

A Kbt. 81. § (1) bekezdés szerint az ajénlatok elbirilasa soran az ajanlatkérnek meg kell
vizsgdlnia, hogy az ajanlatok megfelelnek-e az ajanlati felhivasban és g dokumentéciéban,
valamint a j ogszabalyokban meghatdrozott feltételeknek.

o

ingyenesen lekért céginformdcickat, amj azonban melléz mindenféle kizokirati formit,
azt ugyamis nem a fent meghatirozott Szervezetek valamelyike allitotta ki, ennek
hidgnyaban pedig nem képes a benne szereplé adatok valédisigdnak hiteles tanusitasara,
Elézéekre tekintettel megillapithatd, hogy az ajinlattevs altal hidnypotiss keretében
csatolt céginformscié nem felel meg az ajanlattételi felhivisban, illetve a iogszabdlyban
meghatirozott kﬁvetelményeknek, vagyis megillapithats, hogy az ajanlattevg a
hidnypétlist nem megfelelGen teljesitette.

Az ajanlatban a Kbt. 71 § (1) bekezdés d) pontja szerinti alvéllalkozéként megjelsit Madura
és Madura Kft., tovibbs az M-Villker Kft. cégkivonata nem kerdijt benytjtasra, igy az
ajanlat nem fele] meg az ajinlattételi felhivasban és g dokumenticiéban meghatarozott
kiivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88, § (1) bekezdés 1) pontja alapjdn €rvénytelen,

Ajénlatkérd a felhivas NML22)) pont P/ alpontjaban régzitette, hogy alkalmatlan az
ajanlattevs, illetdleg a kizbeszerzés értékének 10%-4t meghaladé mériékben igénybe venni
kivant alvallalkozoja, ha barmely  pénzintézetngl vezetett nem  technikai Jellegti
folyoszamlajan, a hirdetmény megjelendsétdl visszafeld szamitott 24 hénapban sorban 4135

mutatkozott, vagy barmely szamlgval szemben az jgazolis kidllitdsakor biréssgi
végrehajtds van folvamathan,

- Szamla szima
- Szdmlanyitis datuma




- Aszimia technikai je legli-¢ vagy sem
- A hjrdetmény megjelendsét megelézé 24 hénapban volt-e sorban allds a Szamlén,
- Azigazolss ki)l tisakor van-e birdsagi végrehajtas a szamlgva] Szemben

ajanlatkérg hidgnypétigst rendelt e] korben. A hidnypétlgs sorin benyjtott Penzintézeti
igazolas tovabbra sem tartalmay informdcigt azzal kapcsolatban, hogy ay igazolds

D&D BUILDER E itéipari és Kereskedelmi Kft,
4026 Debrecen, Bethlen utcy 6-8. E épiilet 1/9.
Telefax: +36/52/532-153

E-mail; ddbuilder@t-online.hu

Ajénlatkérg 5 jogszabélyi elirdsoknak megfeleléen a5 ajanlattételi felhivisban ¢
dokumentéciéban meghatiroztg g, ajanlatokka] szemben timasztos tartalmi g formaj
kﬁvetelményeit. Ajanlatkérs gy ajanlatok felbontdsst kovetéen g beérkezett ajanlatokat
megvizsgalia, melynek eredményeként g, ajdnlattevgt g kévetkezak Szerint hivta fe]
hizinypétlésra:

wl) Ajdniatkérg a felhivds Iy1 2 1) Dontidhan rogzitette, hogy | az eljdrdsban nem lehet
ajdnlatteys, alvdllatkozs vagy erdforrgsy nyijto szervezet, akive] Szemben q Kpy 60. § (1)
bekezdésben, valamint a Kpt. 1.§¢1) bekezdéy d) pontjdhan Jelsorolt kizgry okok fenndgilinak.

Az ajanlar 9.7 - Oldaldn csgrols kizdré okokrg) 52016 nyilathkozar nem a hatilyos Jogszabdly;
rendelkezésel, Szeringi lartalommal Jeg kidllitvg,




Kérem, hogy hidnypétliy Keretdben csatolja a  fenti nyilatkozator g hatilyos
Jogszabdlyoknak megfeleld tartalommalt

2.) Ajinlatkéré q Selhivas V7.8 ) pontjdban rogzitette, hogy az qjanlathoz csatolni kell, az
ajanlatievé, a Kb, 71, 1) bekezdés b, J c.) és d) pontia s erinti szervezet 60 ng ndl nem

régebbi cékivonatir és o didnlatot, a nyilatkozatokay aldire cégjegyzésre Jogosult személy
aldirdsi cimpéldanyr.

Az ajanlatban a Kbt 71.§ (1) bekezdés d) pontja szerinti alvdllalkozokéns megjelslt DIREKT-
VILL Kfi. céghi

vonala, és a cégjegyzésre Jogosult személy aldirdsi cimpéldinya nem kel
benyijtdsra.

Kérem, hogy hidnypotlds keretében csatolja a DIREKT-VILI, Kft. cégkivonatit, &5 g
cégjegyzésre Jogosult személy  aldirdsi cimpéldinydr o ajinlattételi Jelhivisban
Joglaltaknak megfelelgen!

3.) Ajénlatkéré Jelhivis [172.2 ) pont P/l alpontidban rogzitette, hogy alkalmatlan oz
ajdnlatteve, illetdleg a kizbeszerzgs értékének 10%-Gt meghalads mértékpen igénybe venni
kivint alvdllalkozdja, hg bdrmely DPénzintézetnsl  vezetert nem  technikai Jellegii
Jolyészdmldjan, o hirdetmény me jelenésétil visszafalé szdmitott 24 hénapban sorban gllgs

mutatkozott, vagy bdrmely szdmldval szemben gz igazolds kigllitdsakor birdsdgi végrehajtds
van folyamatban,

Az alkalmassdg igazoldsdval kapesolatban az alghpi elbirdsokar rogziti a felhivis:
P14 Kbt 66 $ (1) bekezdés a) pontja alapjdn valamennyi pénzintézeténel vezetett,

valamennyi nem technika; Jolydszamlgiarol szdrmazé igazolds az alahb; tartalommal:
~  Szdmia szdma

- Szdmianyitds détumg
- A szdmla technikai Jellegii-e vagy sem

- A4 hirdetmény megielenésér megelfzd 24 hénapban voly-¢ sorban dllds g szamidn,
- Az igazolds kidllitisakor van-e birdsdgi végrehajtds a szamigval szemben

Az ajdnlat 23. oldalsn csalolt pénzintézeti nyilatkozat (CIB Bank Zrt) a 2011.05 13-t
megeldzd 24 honapra vonatkozik, q vizsgdlt idGtartam ezzef szemben q hirdetmény
megjelenését megelGzg 24 hénap. (2008.12.15. — 2010.12.15,)

Az alkalmassdg igazoldsdval kapcsolatban az aldbbi elSirdsokar rogziti a felhivds:



Pr2-3. A Kbt 66. § (1) bekezdés b) ponlja alapjén az elmilt hdrom pénziigyileg lezdrt tizleti év
szamviteli jogszabdlyvoknak megfoleld éves beszamoldja

Az ajdanlattételi felhivds feladdsenak iddpontja: 2010. december 08., a felhivis Jent idézeti
rendelkezési alapjdan a vizsgdll idészak az ezt megeldzd hdrom lezdrt iizleti év,

Az gfanlat az ajanlattevd 2007, évi beszdmoldjdt nem tartalmazza.

Kérem, hogy hidnypitlis keretében csatolja a 2007. évi beszimoldjit a felhivisban Soglalt
eldirdsoknak megfeleléen!

5.) Ajanlatkérd a felhivas II12.2) pont P/4 pontjéban rogzitette, hogy alkalmatlan az
ajdnlattevd, illetbleg a kizbeszerzés értékenek 10%-dt meghalado mértékben igénybe venni
kivant alvdllalkozdja, ha:

P/4) Az ajdnlattevd és a kozbeszerzés értékének 10%-cit meghaladé mértékben igénybe venni

kivant alvallalkozdja dital a hirdetmény feladdsdt megel5zd utolsé hdrom év (2007-2009)

r

mindegyikében a teljes nett drbevétele nem érte el évente a 250 millio Jorintot és ezen beliil o
kiizbeszerzés tdrgya (magasépitészet) szerinti nettd Jorgalma nem éri el évente a 130 millié
Jorintot.

Az alkalmassdg igazoldsdval kapesolatban az aldbbi elSirdsokat rogziti a felhivds:
P/4. A Kbt. 66. § (1) bekezdés c) pontja alapjdn cégszerilen aldirt nyilatkozat csatoldsa az

elmilt 3 évben a teljes nett drbevételrél évente, bemutatva a beszerzés tdrgya szerinti épitési
beruhdzdsbol szdrmazé értékesités neité drbevételét évenkenti bontdshan

Az ajdnlattételi felhivds feladdsdinak idGpontja: 2010. december 08., a felhivis Jent idézett
rendelkezési alapjdn a vizsgdlt idészak az ezt megeldzd utolsé hdrom év (2007-2009).

Az gjanlat 103. oldaldn csarolt nyilatkozat a 2007, évi Jorgalmi adatokat nem tartalmazza.

Kérem, hogy hidnypotlis kertében csatolja a 2007. évi forgalmi adatait tartalmazé
nyilatkozatdt, az ajinlattételi felhivisban Soglaltak szerint!

6.) Ajdnlatkérd a felhivas V.7.14. pontjdban elGirta, hogy: Ajaniattevék az ajanlatban
csaloljanak egy cégszeri nyilatkozat formdjcdban megtett (abldzatot arra vonatkozdéan, hogy o
miszaki szakmai alkalmassdg tekintetében elirt Jeltételeknek az ajanlatban becsatolt mely
referencidval, mely bemutatott szakemberrel vagy mely mds egyéb dokumentummal felelnek
meg. Az alkalmassdgi kovetelmény esetében meg kell jelolni az alkalmassdgi kovetelmény
megfeleld azonositdsdra szolgdlé szdmot (pl. AF II1.2.3. M/L. powt). A tdbldzat minimdlisan
az aldbbi oszlopokat tartalmazza: alkalmassdgi kovetelmény; referencia/szakember/eszkiz

megnevezése, referencia/szakember/eszkoz bemutatdsa az ajanlat hanyadik oldaldn talalhaté.

Az ajdanlathan a fenti nyilatkozat nem keriilt benyijtisra, kérem, hogy hidnypétlis kertében
csatolja!

7.) Ajdnlatkéré a felhivds IIL2.3.) pont M/SZ alpontjaban rogzitette, hogy Alkalmatlan az
gjanlattev, a kozos ajanlattevék, és a 10% Jeletti mértékben igénybe venni kivint
alvdllalkozdja, ha nem rendelkezik az aldbbi szakemberekkel:
Epitészmérnok
» Végzettség: Felsdfoki miiszaki egyetemi, vagy mifszaki JGiskolai épitész-, épitémérnok,
vagy épitész iizemmérnok
» Képzettség: A kat. épitész felelGs miiszaki vezetSi Jjogosultsag




o  Szakmai tapasztalat: legaldbb 5 év felelds miiszaki vezetdi szakmai gvakorlat
o Nyelvismerel: a magyar szakmai nyelv tdrgyaloképes ismerete
(iépészmérnok
o Végzetiség: FelsGfoki miiszaki egyetemi, vagy milszaki [fBiskolai gépészmérnoki
végzeliseg
o Képrettség: gépészel felelGs miiszaki vezetGi jogosulisdg
o Szakmai tapasztalat: legaldbb 5 év felelGs milszaki vezetdi szakmai gyakorlat
o Nyelvismeret: a magyar szakmai nyelv tdrgyaloképes ismerete
Villamos mérndk
o Végzettséy: Felsdfoki miszaki egyetemi, vagy miiszaki fGiskolai villamosmérnoki
végzellség
o Képretiség: villamossdgi felel§s milszaki vezetdi jogosultsdg
o Szakmai tapasztalat: legaldabb 5 év felelds miiszaki vezetSi szakmai gyakorlat
o Nvelvismeret: a magyar szakmai nyelv targyaloképes ismerete
Munkavédelmi koordindtor '
o Végzettség: munkavédelmi szakmérnék
o Szakmai tapasztalat: Legaldbb hdrom év szakmai gyakorlat
e Nvelvismeret: a magyar szakmai nyelv tdrgyaloképes ismerete
Szakmunkdsok

3 f& komiives

3 f0 festé

1 /6 lakatos

2 16 hidegburkolo

2 16 szigeteld

2 6 vizvezeték-, v. csOszerel
1 18 villanyszereld

1 18 épiiletgépész

O 0 0 00000

Az alkalmassdg igazoldsdval kapesolatban az aldbbi elGirdsokat rogziti a felhivas.

dokumentum egyszerii mdsolata

térgyaliképes ismerete nem dilapithaté meg egyértelmilen.

megdllapithato!

szerint!

hidnypotlds keretében ezeket potolja!

szakmai ajanlatot is be kell nyvjtani az aldbbi tartalommal:

M/SZ. A szakemberek név szerinti ismertetése, szakmai onéletrajza, melybdl az eldirt Jeltételek
egyértelmiien megdllapithatéak, tovdbbd, a képzettségel, végzettségel, Jogosultsdgot igazold

A szerzédés teljesitésébe gépészmérnokként bevonni kivant Kiss Bedta szakmai onéletrajzabol
az 5 év felelds miszaki vezetSként szerzett gyakorlat megléte, illetve a magyar szakmai nyelv

Kérem, hogy hidnypdtlds keretében csatolja Kiss Bedta stakmai dnéletrajzdat olyan
tartalommal, mely alapjin az alkalmassdgi kivetelménynek vald megfelelés egyértelmiien

Az ajdnlat a teljesitésbe bevonni kivint siakmunkdsok szakmai onéletrajzit nem
tartalmazza, kérem, hogy ezeket hidnypdtlds keretében csatolja a felhivisban foglaltak

A teljesitésbe épiiletgépész szakemberként bevonni kivdnt Szikszai Ferenc tekintetében az
épiiletgépész végrettséget igazold dokumentumok nem keriiltek benyiijtisra, kérem, hogy

8.) Ajanlatkérs a dokumentdcié IV. fejezetében rogzitette, hogy az ajanlatban miiszaki



nwyilatkozat, melyben tételesen feltiinteti az elvégzendd feladatokat, és tételesen
bemutatia valamennyi  feladat vonatkozasaban, hogy azokat mely szervezef
(ajanlattevd, kizis ajdnlattevok, illetve alvdllalkozd (k) fogja elldtni,

résgletesen  bemutatia  a__ feladatok  végrehajtisdért  irdnyitdsdért  felelos
szakembercehet, és feladatmdtrix segitségével ismerteti feladataikat,

valamennyi munkanemre kiterjedd részletes miiszaki ditemtery,

a miiszaki titemtervhez és a fizetési feltételekhez igazodd pénziigyi titemterv,
megjelolve a szamidk kifizetésének iddpontjdt, nefté és brutté dsszegét, tovdabbd a
szdmldkhoz rendelt, miszaki ellendr utjdn ellendrizheté és igazolhato miiszaki
tartalmat

A jelentdsi kitelezettségek teljesitésének mddja, formanyomtatvdnya.

A kivitelezd és a megrendeld kozotti, valamint a teljesitésben résztvevd villalkozdsok
kdzotti kommunikdcios rend bemutatdsa;

Az ajaniati felhivasnak, ajanlati dokumentdcionak, az ajdnlatnak és a hatdlyos

Jjogszabalyoknak megfelelden kitltott szerzédés tervezet;

' A szakmai ajénlatnak tartalmaznia kell tovdbbd:
A tervezési és kivitelezési munkdkkal oOsszefiiggésben megfelend kornyezeti hatdsok
meghatdrozdsahoz az ajanlatievének elGzetes kdrnyezeti menedzsment tervet kell csatolnia az
ajanlathoz. A kirnyezetvédelmi menedzsment terv a kivetkezd kérdéskordket tartalmazza,
azonban nem kell csak ezekre szorithoznia:

-

Hulladékgazddlkodds;
Veszélyes hulladékok, ‘
Zajvédelem;
Levegdszennyezés
Vizvédelem

Az gjdnlattevének a szakmai ajdnlat részeként be kell nyijtania az organizdcios tervet is. Az
organizdcios terv tartalma a kévetkezoket targyalja.

- Az épitési munka Iétesitményeinek jegyzéke,

- Az épitési munka iitemvdazlata,

- Tdjékoztatds a kiindulasi adatokrol, az épitési munka megnevezése, helyszine, az
épitési helyszinnel kapcsolatos teriilet leirdsa, tdjoldsa, szintviszonyok.

- Az ideiglenesen igénybe vehetd kozteriiletek.

- Sziikségessé vdlo korldtozasok (pl.: gyalogos- és jarmiiforgalom ledllitdsa),
A kivitelezd dltal tervezett munkdslétszam. Meg kell hatdrozni a legnagyobb
létszam figyelembevételével, hogy hogyan biztositick a szocidlis és egészségigyi
létesitményeket,

- Az anyagtdrolds, raktdrozds teriiletigénye,

- A felvonuldsi épiiletek telepitése,

- A hirkozlés, kommunikdcio biztositdsa,

- Intézkedés arra, hogy az épitési munkateriiletre kizardlag csak az arra jogosultak
léphessenek be,

- A munkavédelmi elGirdsok teljesitésére betervezett munkabiztonsdgi létesitmények
dsszefoglalo letrdsa. ‘

a) Ajdnlattevd az ajanlatdban részletesen feltiinteti az elvégzendé feladatokat, de nem jeloli
meg, hogy azokat mely szervezet fogja elldini.

b) Ajanlattevd szakmai ajdnlata nem tartalmazza a feladatok végrehajtdsdért irdnyitdsaért
felelds szakemberek bemutatdsdt, azok feladatmdtrixat.



o) A szakmai ajantat nem tartalmazza a valamennyi munkanemre kiterjedd részletes milszaki
titemitervel

d) Az ajdnlat nem  tartalmozza a jelentési kitelezettségek teljesitésének modjdat  és
formanyomtatvdnyai.

¢) Az ajanlat nem tartalmazza a kommunikdcios rend bemutatdsdt.

) Az organizdcids terv nem tartalmazza az ajénlattételi dokumentdcioban meghaldrozolt
tartalmi elemeket.

Kérem, hogy hidnypdtlds keretében csatolja szakmai ajdnlatdt az ajinlattételi felhivisban
és dokumentdcidban rogzitett eliirdsoknak megfeleld tartalommal!

9.) Ajanlatkéré a felhivds II11.1) pontjdban rogzitette, hogy az ajdnlattevé nyilatkozzon
ajdnlatdban, hogy kivin-e eldleget igénybe venni, és ha igen, akkor a biztositékot milyen
formdban fogja nytjtani.

Az ajdnlatban a fenti nyilatkozat nem kerillt benyiijtisra, kérem, hogy hidnypotlds
keretében potolja!

10.) A Kbt. 63. § (3) bekezdés alapjan a kiizheszerzés értékének tiz szdzalékdt nem meghalado
mértékben igénybe venni kivdnt alvdllalkozok tekintetében az ajanlattevd kiteles nyilatkozni
ajanlatdban, hogy a szerzldés teljesitéséhez nem vesz igénybe a kizaré okok hatdlya ald esé
alvdllalkozot.

Az ajdnlat az ajinlattevd fenti nyilatkozatdt nem tartalmazza, kérem, hogy hidnypotlds
keretében csatoljal”

A hianypotlas teljesitési hatarideje 2011. jalius 19-én 13 o6ra 00 perckor lejart, mely
hataridére Ajanlattevd a felhivisban foglaltaknak nem tett eleget, a hidnyossdgokat nem
pétolta, igy az ajanlatkérd a Kbt. 83. § (7) bekezdés alapjin nem tehetett mast, minthogy
az eredetileg benvyuijtott ajinlat alapjdn végezte ¢l annak biralatat.

A hisnypétlasi hatiridé lejdrta utin az ajanlatkéré az ajinlat eredeti példanyat
ismételten megvizsgalta, és az alibbi megallapitasokat tette:

Ad.1.

Ajanlatkéré a fethivas I11.2.1.) pontjaban rogzitette, hogy ,az eljardsban nem lehet
ajanlattevd, alvallalkoz6 vagy erdforrast nyujtd szervezet, akivel szemben a Kbt. 60. §. (1)
bekezdésben, valamint a Kbt. 61. § (1) bekezdés d) pontjdban felsorolt kizdré okok
fennallnak.

Az eljarasban nem lehet ajanlattevé vagy a Kbt. 71. §. (1) bekezdés b) pontja szerinti (10 %-ot
meghaladé mértékben igénybe venni kivant) alvallalkozé és eroforrdst nyujtd szervezet,
akivel szemben a Kbt. 61. §. (1) bekezdés a) - ¢) pontjaiban felsorolt, valamint a Kbt. 62. § (1)
bekezdés szerint kizaré okok fennallnak.

Ajanlattevének és a kozbeszerzés értékénck 10 %-4t meghaladd mériékben igénybe venni
kivant alvallalkozojanak, tovébba az ajanlattevd szAmara er6forrast nyujté szervezetnek a
Kbt. 249. § (3) bekezdése szerint az ajanlatban jrasban nyilatkoznia kell arrél, hogy nem
tartozik a 60. § (1) bekezdése, valamint a 61. § (1) bekezdés a) - d) pontianak hatalya
ala.”




Az ajénlat 9-11. oldalén csatolt kizaré okokrdl sz0lo nyilatkozat nem a hatalyos jogszabalyi
rendelkezések szerinti tartalommal lett kiallitva, gy az ajanlat nem felel meg az
ajanlattételi felhivisban és a  dokumentdciéhan, valamint a jogszabalyban
meghatirozott kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés ) pontja alapjan
érvénytelen.

Ad.2.
Ajénlatkéré a felhivas V.7.8.) pontjdban rogzitette, hogy az ajanlathoz csatolni kell, az

ajanlattevd, a Kbt. 71. § (1) bekezdés b.) c.) és d} pontja szerinti szervezet 60 napnil nem
régebbi cégkivonatat, ¢s az ajanlatot, a nyilatkozatokat alairé cégjegyzésre jogosult szemeély
alairasi cimpéldanyat. : .

Az ajanlatban a Kbt. 71.§ (1) bekezdés d) pontja szerinti alvallalkozoként megjelslt DIREKT-
VILL Kft. cégkivonata, és a cégjegyzésre jogosult személy alairasi cimpéldanya nem Kkeriilt
benyujtisra, igy az ajinlat nem felel meg az ajanlattételi felhivisban és a
dokumenticiéban meghatirozott kévetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f)
pontja alapjan érvénytelen.

Ad.3.

Ajénlatkérs a felhivas I11.2.2)) pont P/1 alpontjdban rdgzitette, hogy alkalmatlan az
ajénlattevd, illetdleg a kozbeszerzés értékének 10%-at meghaladé mértékben igénybe venni
kivant alvallalkozoja, ha barmely pénzintézetnél vezetett nem technikai jellegii
foly6szamldjan, a hirdetmény megjelenésétsl visszafelé szAmitott 24 hénapban sorban
allas mutatkozott, vagy barmely szdmlaval szemben az igazolas kidllitasakor birdsagi
végrehajtas van folyamatban.

_ Az alkalmassag igazolasaval kapcsolatban az alabbi eldirdsokat rogziti a felhivas:
P/1. A Kbt. 66. § (1) bekezdés a) pontja alapjan valamennyi pénzintzeténél vezetett,
valamennyi nem technikai foly6szémldjaro] szarmazo igazolds az alabbi tartalommal:

- Széamla szama

- Szamlanyitas datuma

- A szamla technikai jellegii-¢ vagy sem

- A hirdetmény megjelenését megeldz6 24 hénapban volt-¢ sorban allas a szamlan,

- Az igazolas kiallitisakor van-e birosagi végrehajtas a szamlaval szemben

Az ajénlat 23. oldaldn csatolt pénzintézeti nyilatkozat (CIB Bank Zrt.) a 2011.05.13-at
megel6zd 24 hénapra vonatkozik, a vizsgdlt idGtartam ezzel szemben a hirdetmény
megjelenését megelézd 24 honap. (2008.12.15. -~ 2010.12.15.) vagyis az ajinlat nem felel
meg az ajanlattételi felhivisban és a dokumenticioban  meghatarozott
kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjin érvénytelen.

Ad.4 :

Ajanlatkéré a felhivas II1.2.2) pont P/2-P/3 pontjaban rogzitette, hogy alkalmatlan az
ajanlattevd, illetdleg a kdzbeszerzés értékének 10%-at meghaladé mértékben igénybe venni
kivant alvallalkozdja, ha: _

P/2) Az ajaniattevd vagy a kdzbeszerzés értékének 10%-at meghaladé mértékben igénybe
venni kivant alvallalkozoja mérleg szerinti eredménye a hirdetmény feladdsat megel6z6
harom lezirt iizleti év koziil egynél t6bb évben negativ

P/3) Az ajanlattevé vagy a kozbeszerzés értékének 10%-at meghaladé mértékben igénybe
venni kivant alvéllalkozdja esetében a hirdetmény feladasit megelézd hirom lezart iizleti
év barmelyikében a sajat téke kisebb, mint a jegyzett toke




Az alkalmassag igazolasaval kapcsolatban az alabbi eléirasokat rogziti a felbivas:
P/2-3. A Kbt. 66. § (1) bekezdés b) ponija alapjan az clmult harom pénziigyileg lezart {izleti
év szamviteli jogszabalyoknak megfeleld éves beszamoldja

Az ajénlattételi felhivas feladasanak idépontja: 2010. december 08., a felhivas fent idézett
rendelkezési alapjan a vizsgalt iddszak az ezt megel6zd harom lezart iizleti év.

Az ajénlat az ajanlattev 2007. évi beszamoldjat nem tartalmazza, igy az ajanlat nem felel
meg Az ajanlattételi felhivasban ¢és 2 dokumentdcioban  meghatirozott
kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.S.

Ajéanlatkérd a felhivas 111.2.2) pont P/4 pontjaban rogzitette, hogy alkalmatlan az ajanlattev,
illetleg a kozbeszerzés érickének 10%-at meghalado mértékben igénybe venni kivant
atvallalkozoja, ha:

P/4) Az ajénlattevd és a kbzbeszerzés értékének 10%-at meghalado mértékben jgénybe venni
kivant alvallalkozdja altal a hirdetmény feladdsit megelézd utolsé harom év (2007-2009
mindegyikében a teljes nettd arbevétele nem érte el évente a 750 millié forintot és ezen belill

a kozbeszerzés targya (magasépitészet) szerinti nettd forgalma nem éri el évente a 130 milli6
forintot.

Az alkalmassag igazolasaval kapcsolatban az alabbi elirasokat rogziti a felhivas:

p/4. A Kbt. 66. § (1) bekezdes c) pontja alapjan cégszerlien alairt nyilatkozat csatoldsa az
elmult 3 évben a teljes nettd srbevételrdl évente, bemutatva a beszerzés targya szerinti épitési
beruhazasbol szarmazd értékesites nettod arbevételét évenkénti bontasban

Az ajénlattételi felthivas feladasanak idépontja: 2010. december 08., a felhivas fent idézett
rendelkezési alapjan a vizsgalt :d6szak az ezt megel6zd utolsé harom &v (2007-2009}.

Az ajanlat 103. oldalan csatolt nyilatkozat a 2007. évi forgalmi adatokat nem tartalmazza, igy
az ajanlat nem felel meg az ajanlattételi felhivasban ¢ a dokumentaciéban
meghatarozott kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjin
érvénytelen.

Ad.6.

Ajanlatkérd a felhivas V.7.14. pontjdban elbirta, hogy: Ajénlattevdk az ajanlatban csatoljanak
egy cégszeril nyilatkozat formajaban megtett tablazatot arra vonatkozéan, hogy a miiszaki
ozakmai alkalmassdg tekintetében eléirt feltételeknek az ajinlatban becsatolt mely
referenciaval, mely bemutatott szakemberrel vagy mely mas egyeb dokumentummal felelnek
meg.

Az aj4nlatban a fenti nyilatkozat nem keriilt benyujtasra, igy az ajanlat nem felel meg az
ajanlattételi felhivasban és a dokumenticiéban meghatarozott kovetelményeknek, ezért
az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.7.

Ajéanlatkérd a felhivas 111.2.3.) pont M/SZ alpontjaban rdgzitette, hogy Alkalmatlan az
ajanlatievd, a kozos ajaniattevok, ¢s a 10% feletti mértékben igénybe venni kivant
alvallalkozéja, ha nem rendelkezik az alabbi szakemberekkel:

Epitészmérmdk




e Végzetiség: Felsofokd miiszaki egyetemi, vagy miiszaki fhiskolai épitész-,
épitémémok, vagy €pitész {izemmérndk

e Képzettség: A kat. épitész felel6s miiszaki vezetdi jogosultsag

e Szakmai tapasztalat: legalabb 5 év felelds miiszaki vezetdi szakmai gyakorlat

e Nyelvismeret: a magyar szakmai nyelv targyaloképes ismerete

Gépészmémok
e Végzettség: Felséfokd miiszaki egyetemi, vagy miiszaki féiskolai gépészmérmoki
végzetiség

o Képzetiség: gépészet felelds miiszaki vezet6i jogosultsag
e Szakmai tapasztalat: legalabb 5 év folelds miiszaki vezet6i szakmai gyakorlat
e Nyelvismeret: a magyar szakmai nyelv targyaloképes ismerete
Villamos mémdk
o Végzrettség: Felsofokt miszaki egyetemi, vagy miiszaki féiskolai villamosmémoki
végzetiség
e Képzettség: villamossagi felelBs miiszaki vezetdi jogosultsag
e Szakmai tapasztalat: legaldbb 5 €v felelds miiszaki vezetdi szakmai gyakorlat
e Nyelvismeret: a magyar szakmai nyelv targyaldképes ismerete
Munkavédelmi koordinator
e Végzettség: munkavédelmi szakmérndk
o Szakmai tapasztalat: Legalabb harom év szakmai gyakorlat
¢ Nyelvismeret; a magyar szakmai nyelv targyaloképes ismerete
Szakmunkasok

3 16 kémiives

3 6 festd

1 16 lakatos
-2 £6 hidegburkol6

2 f6 szigeteld

3 6 vizvezeték-, v. csészereld
1 f6 villanyszereld

1 £6 épiiletgépesz

c o000 0o

Az alkalmassag igazolasaval kapcsolatban az alabbi eldirasokat rogziti a fethivas:

M/S7Z. A szakemberek név szerinti ismertetése, szakmai Onéletrajza, melybdl az elbirt
feltételek egyértelmien megéllapithatoak, tovabbd, a képzetiséget, végzettséget, jogosultsagot
igazolé dokumentum egyszer(i masolata

A szerzOdés teljesitésébe gépészmérnokkeént bevonni kivant Kiss Bedta szakmai
snéletrajzabol az 5 év felelds miiszaki vezetdkent szerzett gyakorlat megléte, illetve a magyar
szakmai nyelv targyaloképes ismerete nem 4llapithaté meg egyértelmiien, igy az ajanlat nem
felel meg az ajanlattételi felhivasban és a dokumenticioban meghatarozott
kovetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés ) pontja alapjan érvénytelen.

Az ajanlat a teljesitésbe bevonni kivant szakmunkasok szakmai onéletrajzat nem tartalmazza,
igy az ajanlat pem felel meg az ajinlattételi felhivasban és a dokumenticiéban
meghatarozott kovetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan
érvénytelen.

A teljesitésbe épiiletgépesz szakemberként bevonni kivant Szikszai Ferenc tekintetében az
épiiletgépész végzetiséget igazol6 dokumentumok nem keriiltek benyjtasra, igy az ajanlat
nem felel meg az ajanlattételi felhivashan és a dokumenticiéban meghatarozott
kiivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen.




Ad.S.
A szakmai ajanlat hidnyossagai:

e Ajanlattevd a szakmai ajénlatdban részletesen feltiinteti az elvégzendé feladatokat, de
nem jeldli meg, hogy azokat mely szervezet fogja ellitni, igy az ajinlat nem felel
meg az ajanlattételi felhivisban és a dokumenticiéban meghatirozott
kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjin
érvénytelen.

¢ Ajanlattevé szakmai ajénlata nem tartalmazza a feladatok végrehajtasaért iranyitisaért
felelds szakemberek bemutatésat, azok feladatmatrix4t, igy az ajdnlat nem felel meg
az  ajanlattételi felhivisban és a  dokumenticioban meghatirozott
kovetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjian
érvénytelen.

* A szakmai ajinlat nem tartalmazza a valamennyi munkanemre kiterjedé részletes
miszaki {itemtervet, igy az ajinlat nem felel meg az ajanlatiételi felhivisban és a
dokumenticiéban meghatirozott koveteiményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1)
bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen.

e Az ajanlat nem tartalmazza a jelentési kotelezettségek teljesitésének modjat és
formanyomtatvényait, igy az ajanlat nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a
dokumenticiéban meghatirozott kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1)
bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen.

¢ Az gjanlat nem tartalmarza a kommunikdcids rend bemutatasat, igy az ajinlat nem
felel meg az ajdnlattételi felhivasban és a dokumenticiéban meghatarozott
kovetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan
érvénytelen.

e Az organizicids terv nem tartalmazza az ajdnlattételi dokumentaciéban meghatérozott
tartalmi elemeket, igy az ajanlat nem felel meg az ajanlattételi felhivisban és a
dokumenticiéban meghatirozott kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1)
bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.9.

Ajanlatkéré a felhivds III.1.1) pontjaban rdgzitette, hogy az ajanlattevé nyilatkozzon
ajanlataban, hogy kivan-¢ eldleget igénybe venni, €s ha igen, akkor a biztositékot milyen
formaban fogja nyujtani.

Az gjanlatban a fenti nyilatkozat nem keriilt beny(ijtisra, igy az ajanlat nem felel meg az
ajdnlattételi felhiviasban és a dokumentaciéban meghatarozott kivetelményeknek, ezért
az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.10.

A Kbt. 63. § (3) bekezdés alapjan a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat nem meghaladd
meértekben igénybe venni kivant alvallalkozdk tekintetében az ajanlattevé kételes nyilatkozni
ajanlataban, hogy a szerzédés teljesitéséhez nem vesz igénybe a kizaré okok hatélya ald esd
alvéllalkozot.

Az ajanlat az ajanlattevd fenti nyilatkozatat nem tartalmazza, igy az ajanlat nem felel meg az
ajanlattételi felhiviasban és a dokumenticiéban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjin
érvénytelen.



A Kbt. 70. § (1) bekezdés alapjan az ajénlattevinek az ajanlati felhivisban és a
dokumentécioban meghatirozott tartalmi és a 70/A. § (1)-(3) bekezdései szerinti formai
kovetelményeknek megfelelden kell ajanlatat elkészitenie és benytjtania.

A Kbt. 81. § (1) bekezdés szerint az ajanlatok elbirdldsa soran az ajanlatkérének meg kell
vizsgélnia, hogy az ajanlatok megfelelnek-e az ajanlati felhivasban és a dokumentéciGban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

A Kbt. 83. § (7) bekezdés szerint az ajanlatkérd koteles meggy6zédni arr6l, hogy a
hidnypotlas(oka)t kovetben az ajanlat nem moédosult-c a (2) bekezdés a)-d) pontjaiba
iitkozoen. A (2) bekezdés a)-d) pontjaiba titkoz6é mddosulds esetén, vagy ha a hidnypoétlist
nem, vagy nem megfelelden teljesitették, kizdrélag az eredeti ajdniati példinyt
(példanyokat) lehet figvelembe venni az elbirilds soran.

A Kbt. 88. § (1) bekezdés e) pontja alapjdn az ajénlat érvénytelen, ha az ajanlattevé, illetdleg
a kozbeszerzés értékének tiz szdzalékat meghaladoan igénybe vett alvallalkozdja nem felel
meg a szerz6dés teljesitéséhez szitkséges alkalmassagi kdvetelményeknek.

A Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan az ajénlat érvénytelen, ha egyéb médon nem felel
meg az ajanlati felhivasban és a dokumentécioban, valamint a jogszabélyokban meghatarozott
feltételeknek...

Fentiekre tekintettel megallapithatd, hogy az ajénlattev ajanlata nem felel meg a felhivasban,
a dokumentacioban és a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 88.
(1) bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen.

Tovébba azltal, hogy az ajanlattevé mem nyijtotta be, illetve hiinyos tartalommal
nyiijtotta be a pénziigyi-gazdasdgi, illetve mfiszaki-szakmai alkalmassdg igazolisira
szolgilé dokumentumokat, ajanlattevé nem igazolta a szerzddés teljesitésére valé
alkalmassagat, illetve nem hozta az ajanlatkérét abba a helyzetbe, hogy az ajanlattevd
alkalmassagarol meggydzédhessen. A kérdéses dokumentumok hidnyaban az ajanlatkér6 nem
allapithatta meg az ajanlattevé szerzddés teljesitésére vald alkalmassagat, igy nem hozhatott
mdas dontést, mint azt, hogy az ajanlattevé ajanlata a Kbt. 88. § (1) bekezdés €) pontja
alapjan is érvénytelen.

Marshall Kft.

3350 Ka4l, Dézsa Gy. ut 37.
Telefax: 36/587-349

E-mail: info@marshallablak.hu

Ajanlatkérd a jogszabalyi elbirasoknak megfelelden az ajénlattételi felhivasban és
dokumentaciéban meghatdrozta az ajanlatokkal szemben tdmasztott tartalmi és formai
kovetelményeit. Ajanlatkérd az ajanlatok felbontasit kovetden a beérkezett ajdnlatokat



megvizsgalta, melynek eredményeként az ajanlattevét a kivetkezok szerint hivta fel
hidnypétlasra:

»l.) 4 felolvasélapon Ajdnlattevéként a , Marshall Kfi.” (3350 Kdl, Dozsa Gy. ut 37, ) kerilt
megjelolésre. Az ajanlatban csatolt aldivdsi cimpélddny tanusdga szerint a MARSHALL
Ablakgydr Kereskedelmi és Szolgdltaté Korldtolt Feleldsségii Tarsasag (3350 Kdl, Dézsa
Gyorgy utca 37.) roviditett cég elnevezése: MARSHALL Ablakgydr Kfi.

Kérem, hogy hidnypotlds keretében csalolja a felolvasdlapot az ajdnlattételi felhivisban és

dokumenticicéban, tovibbd a Jogszabdlyokban foglalt eléirdsoknak megfelelé tartalommal!

2.) Ajanlatkérd a felhivds V.7.5,) pontjdban rogzitette, hogy az ajdnlatban be kell nyujtani a
Kbt 71. § (1) bekezdés a) - d) ponlja szerinti nyilatkozarot. Nemleges tartalmi nyilatkozatot

is csatolni kell,

Az ajdénlatban a fent megjelilt nyilatkozat kitoltetlen példdnya keriilt benydjtisra, kérem,
azt sziveskedjék hidnypdtlis keretében kitltve csatolni!

3.) Ajdnlatkéré a felhivds II12.1.) pontjdban rogzitette, hogy ,az eljdrdshan nem lehet
ajanlattevd, alvdllalkozé vagy erdforrdst nyijté szervezet, akivel szemben a Kbt 60, $. (1}
bekezdésben, valamint a Kbt. 61. § (1) bekezdés dj pontidban felsorolt kizdré okok Jfenndlinak.
Az eljdrdsban nem lehet ajdnlattevd vagy a Kbt. 71. $. (1) bekezdés b) pontja szerinti (10 %-ot
meghalado mértékben igénybe venni kivdnt) alvdllalkozd és erdforrast nyijté szervezet, akivel
szemben a Kbt. 61. §. (1) bekezdés a) - ¢} pontjaiban felsorolt, valamint a Kbt 62, $ ()
bekezdés szerint kizdro okok fenndlinak.

Ajdnlattevének és a kizbeszerzés értékének 10 %-ct meghalado mértékben igénybe venni
kivant alvdllalkozdjénak, tovdbbd az ajanlattevé szdmdra erdforrdst nyujto szervezetnek a
Kbt. 249. § (3) bekezdése szerint az ajanlatban frasban nyilatkoznia kell arrol, hogy nem

tartozik a 60. § (1) bekezdése, valamint a 61, § (1) bekezdés a) - d) pontidnak hatilya ald.

Az gjanlat 3. oldaldn csatolt kizdré okokrdl sz616 nyilatkozat nem a hatdlyos Jjogszabalyi
rendelkezések szerinti tartalommal lett kidllitva, nem tartalmas nyilatkozatot a Kbt. 61. § (1)
bekezdés a)-d) pontjai vonatkozdsdban, és nem szerepel rajta keltezés.

Kérem, hogy hidnypétlis keretében csatolja a fenti nyilatkozatot «a hatilyos
Jogszabdlyoknak megfeleld tartalommal!

4.) Ajdnlatkéré a felhivis V.7.8.) pontigban elGirta, hogy ajdnlatdhoz csatolnia kell: az
gjanlattevd, a Kbt. 71. § (1) bekezdés b) c.) és d) pontja szerinti szervezet 60 napnal nem
régebbi cégkivonatdt, és az ajdnlatot, a nyilatkozatokat aldiré cégjegyzésre Jjogosult személy
aldirdsi cimpélddnyat.”

Az ajénlatban az ajanlattevd cégkivonata nem keriilt benyujtisra, kérem, hogy hidnypotlis
keretében csatolja, a felhivisnak megfelelsen!

3.) Ajdnlatkéré a felhivds I1I12.2.) pont P/I alpontjdban régzitette, hogy alkalmatlan az
ajdnlattevd, illetéleg a kozbeszerzés értékének 10%-Gt meghalado mértékben igénybe venni
kivant  alvdllalkozdja, ha bdrmely pénzintézetnél vezetett nem technikai Jellegii

Jobyoszamlidjan, a hirdetmény megjelenésétdl visszafelé szdmitott 24 hénapban sorban Gllds

mutatkozott, vagy barmely szamldval szemben az igazolds kidllitdsakor birésdgi végrehajtis
van folyamatban.




Az alkalmassag igazoldsdval kapcsolatban az aldbbi eldirdsokat rogziti a felhivds:
P/l A Kbt 66. § (1) bekezdés a) pontja alapjin valamennyi pénzintézeténél vezetett,
valamennyi nem technikai folyészamldjarol szdrmazo igazolds az aldabbi tartalommal:

- Szdmla szdma

- Szdmlanyitds datuma

- A szamla technikai jellegii-e vagy sem

- A hirdetmény megjelenését megelézG 24 hénapban volt-e sorban dllds a szamldn,

- Az igazolds kidllitdsakor van-e birdsdgi végrehajtds a szamldval szemben

Az gjanlat 15. oldaldn csatolt pénzintézeti nyilatkozat (MKB Bank Zrt) a 2011.05.11-ét
megeléz6 24 hdnapra vonatkozik, a vizsgdlt iddtartam ezzel szemben a hirdetmény
megjelenését megeldzd 24 honap. (2008.12.15. - 2010.12.15.)

Az gjanlat 14. oldaldn csatolt pénzintézeti nyilatkozat (Raiffeisen Bank Zrt.) nem tartalmaz
informdciot azzal kapcsolatban, hogy a kidllitdskor van-e folyamatban birdsdgi végrehajtds a
szdmidkkal szemben.

Az ajanlat 16. oldaldn csatolt pénzintézeti nyilatkozat (CIB Bank Zrt) a 2011.05.11-ét
megel6z8 24 hénapra vonatkozik, a vizsgdlt idotartam ezzel szemben a hirdetmény
megjelenését megeldzd 24 hénap. (2008.12.15. — 2010.12.15.)

Kérem, hogy hianypotlds keretében csatolja a fent megjelilt pénzintézeti nyilatkozatokat
olyan tartalommal, amely alapjin az alkalmassdgi kovetelménynek valo megfelelés
egyértelmiien megdllapithato!

6.) Ajanlatkéré a felhivas II1.2.2) pont P/2-P/3 pontidban riogzitette, hogy alkalmatlan az
ajanlattevd, illetéleg a kozbeszerzés értékének 10%-dt meghalado mértékben igénybe venni
kivant alvdllalkozoja, ha:

P/2) Az ajdnlattevd vagy a kozbeszerzés ériékének 10%-dt meghalado mértékben igénybe
venni kivant alvdllalkozdja mérleg szerinti eredménye a hirdetmény feladdsdt megeldzd
hdrom lezdrt dizleti év koziil egynél tibb évben negativ

P/3) Az ajdnlattevd vagy a kizbeszerzés értékének 10%-dt meghaladé mértékben igénybe
venni kivdant alvallalkozoja esetében a hirdetmény feladdsdt megelézd hdrom lezdrt iizleti év
bdrmelyikében a sajdt téke kisebb, mint a jegyzett téke

Az alkalmassdg igazoldsdval kapesolatban az aldbbi eldirdsokat rogziti a felhivds:
Pr2-3. A Kbt. 66. § (1) bekezdés b) pontia alapjdn az elmult hdrom pénziigyileg lezdrt tizleti év
szamviteli jogszabadlyoknak megfeleld éves beszdmoldja

Az ajanlattételi felhivas feladdsanak idépontja: 2010. december 08., a felhivds fent idézett
rendelkezési alapjdan a vizsgdlt id@szak az ezt megel6zd hdrom lezdrt iizleti év.

A szamvitelrol szolo 2000. évi C. torvény 19. § (1) bekezdése szerint az éves beszdmold
mérleghdl, eredménykimutatdsbol és kiegészit mellékletbdl dll.

Az ajanlat az ajanlattevd 2007. évi beszdmolojdt nem tartalmazza. A 2008. és 2009. évi
beszdmolok kiegészit6 mellékletei szintén nem keriiltek benyijtdsra.

- Kérem, hogy hianypotlds keretében csatolja a 2007. évi beszamolojit és a 2008. és 2009. évi
beszdamolok kiegészité mellékleteit a felhivdsban foglalt eléirdsoknak megfeleloen!




7.) Ajdnlatkéré a felhivds 111.2.2) pont P/4 pontjdban rogzitette, hogy alkalmatlan az
ajanlatievd, illetbleg a kizbeszerzés értékének 10%-at meghaladc mértékben igénybe venni
kivant alvallalkozoja, ha:

P/4) Az ajanlattevé és a kbzbeszerzés értékének 10%-dt meghalado mértékben igénybe venni
kivant alvdllalkozdja dltal @_hirdetmény feladdsdt megeldzd utolsd hdrom év (2007-2009}
mindegyikében a teljes netté drbevétele nem érte el évente a 250 millio forintot és ezen beliil
a kizbeszerzés tdrgva (magasépitészet) szerinti netto forgalma nem éri el évente a 130 millio
Jforintot.

Az alkalmassdg igazoldsdval kapesolatban az aldbbi elGirdsokat rogziti a Jfelhivds:

P/4. A Kbt. 66. § (1) bekezdés ¢) pontja alapjn cégszertien aldirt nyilatkozat csatoldsa az
elmiilt 3 évben a teljes nettd drbevételrdl évente, bemutatva a beszerzés targya szerinti épitési
beruhdzdsbol szdrmazo ériékesités nettd drbevételét évenkénti bontdsban

Az ajdnlatban a fenti nyilatkozat nem keriilt benyiijtdsra, kérem, hogy hidnypotlds kertében
csatolja!

8.) Ajdnlatkéré a felhivds V.7.14. pontjdban elbirta, hogy: Ajdnlattevék az ajdnlatban
csatoljanak egy cégszerd nyilatkozat formdjéban megtett tabldzatot arra vonatkozéan, hogy a
miiszaki szakmai alkalmassdg tekintetében eldirt feltételeknek az ajanlatban becsatolt mely
referencidval, mely bemutatott szakemberrel vagy mely mds egyéb dokumentummal felelnek
meg. Az alkalmassdgi kivetelmény esetében meg kell jelolni az alkalmassdgi kovetelmény
megfelel§ azonositdsdra szolgdlo szdmot (pl. AF 11.2.3. M/L. pont). A tablazat minimalisan
az aldbbi oszlopokat tartalmazza: alkalmassdgi kovetelmény, re erencia/szakember/eszkoz
megnevezése, referencia/szakember/eszkoz bemutatdsa az ajdnlat hanyadik oldalan taldlhato.

Az ajdnlatban a fenti nyilatkozat nem keriilt benyujtdisra, kérem, hogy hidnypotlds kertében
csatolja!

9.) Ajdnlatkérd a felhivds 111.2.3.) pont M/SZ alpontjdban rogzitette, hogy Alkalmatlan az
gjdnlatievé, a kizos ajanlattevék, és a 10% feletti mértékben igénybe venni kivint
alvallalkozdja, ha nem rendelkezik az aldbbi szakemberekkel:

Epftészmérnok
o Végzettség: Felséfoki milszaki egyetemi, vagy miiszaki [Giskolai épitész-, épitémérnok,
vagy épitész ilizemmérnok
o Képzettség: A kat. épitész felelGs miiszaki vezelGi Jogosultsag
o Szakmai tapasztalat: legaldbb 5 év felelds méiszaki vezetSi szakmai gyakorlat
e Nyelvismeret: a magyar szakmai nyelv tdrgyaloképes ismerete

Gépészmérnok
o Végzettség: FelsSfoki milszaki egyetemi, vagy miiszaki [fBiskolai gépészmérnoki
végzeliség

o Képzeltség: gépészet felelGs miiszaki vezetSi jogosultsdg

o Szakmai tapasztalat: legaldbb 5 év felelds milszaki vezetdi szakmai gyakorlat

e Nyelvismeret: a magyar szakmai nyelv tdrgyaloképes ismerete

Villamos mérnok

o Végzettség: Felsofoki miszaki egyetemi, vagy miiszaki fGiskolai villamosmérnoki
végzetiség
Képzettség: villamossdgi felelGs milszaki vezetdi jogosultsdg
Sezakmai tapasztalat: legaldbb 5 év felelds miiszaki vezet6i szakmai gyakorlat
Nyelvismeret: a magyar szakmai nyelv tdrgyaloképes ismerete




Munkavédelmi koordindtor
o Végzettség: munkavédelmi szakmérnck
» Szakmai tapasztalat: Legaldbb hirom év szakmai gyakorlat
* Nyelvismeret: a magyar szakmai nyelv tdrgyaléképes ismerete
Szakmunkdsok
3 10 kémiives
3 f6 festé
1 16 lakatos
2 f6 hidegburkold
2 f0 szigeteld
2 f& vizvezeték-, v. csGszerels
1 16 villanyszereld
1 16 épiiletgépész

O C 0000 O0oC o0

Az alkalmassdg igazoldsaval kapesolatban az aldbbi eldirdsokat rogziti a felhivds:

M/SZ. A szakemberek név szerinti ismertetése, szakmai dnéletrajza, melybdl az eldirt feltételek
egyértelmilen megdllapithatéak, tovibbd, a képzetiséget, végzetiséget, jogosultsigot igazold
dokumentum egyszerii mdsolata

Az ajdnlatban Both Péter végzettségét igazolo dokumentum nem keriilt benyujtisra, a
benytijtoit (sajdt aldirdsaval el nem litott) szakmai onéletrajza alapjdn pedig nem dillapithaté
meg, hogy jelenleg kinek az alkalmazdsdban dll, legaldbb 5 év felelGs miiszaki vezetSi
szakmai gyakorlattal, a magyar szakmai nyelv tdrgyaléképes ismeretével rendelkezik-e.

Fentiekre tekintettel, hidnypotlis keretében csatolja a nevezett szakember végzettségét
igazold dokumentum mdsolatdt, és szakmai onéletrajzdt, mely alapjén az alkalmassigi
kivetelménynek vald megfelelés egyértelmiien megdllapithato!

Az ajanlat nem tartalmazza Bédi Jézsef felsGfoki miszaki egyetemi, vagy miiszaki fGiskolai
gépészmérniki végzettségét igazold dokumentum mdsolatdt, tovabbd szakmai onéletrajza
nincs sajat kezi aldirdssal ellétva.

Fentiekre tekintettel, hidnypotlds keretében csatolja a nevezett szakember végzetiségét
igazolé dokumentum mdsolatit, tovdbbd sajdt keziileg aldirt szakmai énéletrajzdt, mely
alapjdn az alkalmassdgi kivetelménynek vald megfelelés egyértelmilen megdillapithato!

Bdnhidi Andrds szakmai onéletrajza alapjén nem dllapithaté meg, hogy legaldbb 5 év felelds
milszaki vezetGi szakmai gyakorlattal, a magyar szakmai nyelv targyaloképes ismeretével
rendelkezik-e.

Fentiekre tekintettel, hidnypétlis keretében csafolja a nevezett szakember szakmai
onéletrajzat, mely alapjin az alkelmassdgi kovetelménynek valo megfelelés egyértelmiien
megdllapithato!

A teljesitésbe munkavédelmi koordindtorként bevonni kivint Eged Antal munkavédelmi
szakmérndki végzettséger igazold dokumentum az ajdnlatban nem keriilt benyijidsra, tovibbd
nevezett szakember (sajdtkezi aldirdssal el nem Idtott) szakmai onéletrajza hidnyos, abbdl a 3
év szakmai gyakorlat megléte és a magyar szakmai nyelv tdrgyaldképes ismerete nem
dllapithato meg egyértelmiien.

Fentiekre tekintettel, hidnypotlds keretében csatolia a nevezett szakember végzettségét
igazold dokumentum mdsolatdt, tovibbd sajit kezlileg aldirt szakmai onéletrajzit, mely
alapjdn az alkalmassdgi kovetelménynek valé megfelelés egyértelmiien megdllapithato!




Ajdnlattevé a teljesitésbe bevonni kivdnt szakmunkdsokat nem jelolte meg, a rdjuk
vonatkozd dokumentumokat nem csatolta, kérem, hogy hidnypotlds keretében ezen
dokumentumokat potolja!

10.) Ajanlatkéré a felhivas 111.2.3.) pont M/G alpontban régzitette, hogy alkalmatlan az
gianlattevl, a kozds ajdnlattevék, és a 10% feletti mértékben igénybe venni kivant
abvdllalkozo, ha nem rendelkezik az aldbbi gépekkel, berendezésekkel

s [ db min. 1 tonna teherbirdsi tgk.

o 2db min. 700 W teljesitményil firékalapdcs
o 2dbmin 1200 W telj. hélégfive

o | db felvonuldsi konténer

Az alkalmassdg igazolasdval kapcsolathan az aldbbi eldirdsokat rogziti a felhivds:
M/G. A kért eszkizok druleivdsa, melybdl az alkalmassagi kritériumnak vald megfelelés
egyértelmiien megdllapithato

Az ajanlatban a rendelkezésre dllo gépekkel, eszkiozokkel kapcsolatban druleirds nem keriilt
benyijtasra. '

Kérem, hogy hidnypotlds keretében csatolja a rendelkezésre dllo gépekre, esthiozokre
vonatkezé druleirdst, mely alapjin az alkalmassdgi kivetelménynek valo megfelelés
egyértelmifen megdllapithaté!

11.) Ajanlatkérd a dokumentdcio 1V. fejezetében rogzitette, hogy az ajdnlatban miiszaki
szakmai ajdnlatot is be kell nydjtani az aldbbi tartalommal.:

o wyilatkozat, melyben télelesen feltiinteti az elvégzendd feladatokat, és tételesen
bemutatia valamennyi feladat vonatkozdsdban, hogy azokat mely szervezet
(ajanlattevd, kozds ajdnlattevérk, illetve alvdllalkozo (k)) fogja elldtni.

o részletesen bemutatja a feladatok végrehajtasdért irdnyitdsdért felelbs szakembereket,
¢s feladatmadtrix segitségével ismerteti feladataikat,
valamennyi munkanemre kiterjedd részletes miszaki iitemterv,

a miiszaki itemtervhez és a figetési feltételekhezr igazodd péngiigyvi iitemtery,
megjelolve a szdamidk kifizetésének idGpontjdt, netté és brutté osszegét, tovdbbd a
szdmidkhoz rendelt, miszaki ellenér utjdn ellendrizhetdé és igazolhaté miiszaki
tartalmat

A jelentési kitelezettségek teljesitésének modja, formanyomtatvdnya;

o A kivitelezd és a megrendeld kozotti, valamint a teljesitésben résztvevd vdllalkozdsok
kozotti kommunikdcios rend bemutatdsa;

o Az ajdnlati felhivisnak, ajinlati dokumenticionak, az ajinlatnak és a hatdlyos
jogszabdlyoknak megfeleloen kitoltott szerzodes tervezet,

A szakmai ajanlatnak tartalmaznia kell tovibbd:
A tervezési és kivitelezési munkdkkal Osszefiiggésben megjelend kornyezeti hatdsok
meghatdrozdsdhoz az ajdnlattevének eldzetes kiornyezeti menedzsment tervet kell csatolnia az
ajdniathoz. A kornyezetvédelmi menedzsment terv a kovetkezd kérdéskiroket tartalmazza,
azonban nem kell csak ezekre szorithoznia:

o Hulladékgazddalkodds;

o Veszélyes hulladékok;

o Zgjvédelem;




s Levegdszennyezés
o Vizvédelem
Az ajanlattevének a szakmai ajanlat részeként be kell nytjtania az organizdcios tervet is. Az
organizdcios terv tartalma a kovetkezdket targyalja:

- Az épitési munka létesitményeinek jegyzéke,

- Az épitési munka titemvaziata,

- Tdjékoztatds a kiinduldsi adatokrél, az épitési munka megnevezése, helyszine, az
épitési helyszinnel kapesolatos teriilet leirdsa, tdjoldsa, szintviszonyok.

- Az ideiglenesen igénybe vehet§ kizteriiletek.

- Szitkségessé vdlo korldtozdsok (pl.: gyalogos- és jarmiforgalom ledllitdsa),
A kivitelez6 dltal tervezett munkdslétszam. Meg kell hatdrozni a legnagyobb
létszam figyelembevételével, hogy hogyan biztositjidk a szocidlis és egészségiigyi
létesitményeket,

- Az anyagtarolds, raktdrozds teriiletigénye,

- A felvonuldsi épiiletek telepitése,

- A hirkoziés, kommunikdcié biztositdsa,

-~ Intézkedés arra, hogy az épitési munkateriiletre kizdrdlag csak az arra jogosultak
léphessenek be,

- A munkavédelmi elGirdsok teljesitésére betervezett munkabiztonsdgi létesitmények
osszefoglalé leirdsa.

a) Ajanlattevé szakmai ajdnlata nem tartalmazza a feladatok végrehajtdsdért irdnyitdsdért
Jelelds szakemberek feladatmdtrixdt.

b} djdnlattevé dital az ajdnlat 173. oldaldn csatolt pénziigyi ditemterv nem dll ssszhangban az
ajanlatkérd dital meghatdrozott azon kévetelménnyel, mely szerint a részszamlidk értéke a
nettd ajanlati dr 30-30-30 %-a lehet, mig a végszdmla értéke a netté ajdnlati dr 10%-a lehet.

¢) Az ajaniat nem tartalmazza a jelentési kotelezettségek formanyomtatvdnyait.

d) A szakmai ajdnlat nem tartalmazza az ajdnlati felhivdsnak, ajénlati dokumentdcionak, az
ajdnlatnak és a hatdlyos jogszabalyoknak megfelelGen kitoltétt szerzO0dés tervezetet.

Kérem, hogy hidnypotlds keretében csatolja szakmai ajanlatit az ajinlattételi felhivisban

és dokumenticioban rogzitett elGirdsoknak megfeleld tartalommal!

12.) Adjénlatkérd a dokumentdcié 74. oldaldn rogzitette, hogy a miszaki iitemtervnek
Jolyamatosan tartalmaznia kell a létszdm és eszkozfelhaszndldst.

Az ajaniat 174. oldaldn csatolt milszaki iitemterv a fenti adatokat nem tartalmazza.

Kérem, hogy hidnypotlds keretében csatolja a milszaki iitemtervét a dokumentdcié
eloirdasainak megfelell tartalommal!

13.) A Kbt. 63. § (3) bekezdés alapjdn a kizbeszerzés értékének tiz szdzalékdt nem meghalads
mertckben igénybe venni kivant alvdllalkozok tekintetében az ajdnlattevé kételes nyilatkozni
ajanlataban, hogy a szerzGdés teljesitéséhez nem vesz igénybe a kizard okok hatdlya ali esé
alvdllatkozét.

Az ajdnlat az ajdnlattevd fenti nyilathozatdt nem tartalmazza, kérem, hogy hiinypotlis
keretében csatolja!




14.) Ajdnlatkér a felhivas 1IL1.1) pontjdban rogzitette, hogy az ajdnlattevd nyilatkozzon
ajdnlatdban, hogy kivdin-e elbleget igénybe venni, és ha igen, akkor a biziositékot milyen
Jormdban fogja nyvjtani.

Az ajanlatban a fenti nyilatkozat nem keriilt benyijtisra, kérem, hogy hidnypotlds
keretében potolja!

15.) A jelen kizbeszerzési eljdrdsban 5 alkalommal keriilt sor kiegészité tdjékoztatdsra, ezzel
szemben az ajdnlattevd 6 db kiegészitd tdjékoztatds dtvételérdl nyilatkozik.

Kérem, hogy hidnypotlds keretében csatolja a megfeleld tartalmi nyilatkozatot!”

A hianypétlas teljesitési hatérideje 2011. jilius 19. napjin 13.00 orakor lejart. A hatarid
lejartaig az Ajanlattevé altal ,I. szdmid hidnypétlé dokumentdcié” néven benyujtott
Osszesen 8 lapbol 4llé iratanyag csupan Eged Antal rendelkezésre allisi nyilatkozatat,
dnéletrajzit és munkavédelmi tizemmérmndki bizonyitvanyat, tovabba Bédi Jozsef &s Banhidi
Andrés rendelkezésre 4llasi nyilatkozatait tartalmazta, a hignypétlisi felhivisban megjelilt
egyéb dokumentumokat nem.

Fentiek alapjan megéallapithatd, hogy ajanlattevé a hatrid6 lejartaig (2011. jalius 19. 13 6ra
00 perc) a hianypotlasi felhivasban foglaltaknak nem megfeleléen tett cleget, igy az

ajanlatkérd a Kbt. 83. § (7) bekezdés alapjin nem tehetett mdst, minthogy az eredetileg
benydjtott ajaniat alapjin végezte el annak biralatit.

A hidnypétlasi hatiridé lejarta utin az ajdnlatkéré az ajanlat eredeti példanvat
ismételten megvizsgilta, és az aldbbi megallapitasokat tette:

Ad.1.

A felolvas6lapon Ajéniattevként a ,Marshall Kft.” (3350 Kal, Dozsa Gy. it 37.) keriilt
megjelolésre. Az ajanlatban csatolt aldirdsi cimpélddny taniisiga szerint a MARSHALL
Ablakgyér Kereskedelmi és Szolgdltatd Korlatolt Felelsségli Tarsasag (3350 K4l, Dézsa
Gyorgy utca 37.) roviditett cég elnevezése: MARSHALL Ablakgyar Kft. A felolvasolap az
ajanlattevd elnevezését nem megfeleléen tartalmazza, igy az ajdnlat nem felel meg az
ajanlattételi felhivasban és a dokumenticiéban meghatirozott kovetelményeknek, ezért
az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjin érvénytelen.

Ad.2.

Ajanlatkéré a felhivés V.7.5.) pontjéban rogzitette, hogy az ajanlatban be kell nytjtani a Kbt.
71. § (1) bekezdés a) - d) pontja szerinti nyilatkozatot. Nemleges tartalmui nyilatkozatot is
csatolni kell.

Az gjanlatban a fent megjelSit nyilatkozat kitsltetlen példdnya keriilt benyujtasra, igy az
ajanlat nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a dokumenticiéban meghatarozott
kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjdn érvénytelen.

Ad.3.

Ajanlatkérd a felhivas IIL2.1.) pontjdban rogzitette, hogy ,az cljardsban nem lehet
ajanlattevd, alvéllalkozé vagy erdéforrdst nyujté szervezet, akivel szemben a Kbt. 60. §. (1)
bekezdésben, valamint a Kbt. 61. § (1) bekezdés d) pontjaban felsorolt kizaré okok
fennallnak.

Az eljarasban nem lehet ajanlattevs vagy a Kbt. 71. §. (1) bekezdés b) pontja szerinti (10 %-ot
meghaladé mértékben igénybe venni kivant) alvallalkozd és erdforrast nyGjté szervezet,



akivel szemben a Kbt. 61. §. (1) bekezdés a) - ¢) pontjaiban felsorolt, valamint a Kbt 62.§ (1)
bekezdés szerint kizars okok fennéllnak.

Ajénlattevének &s g kozbeszerzés értékeének 10 %-at meghaladé mértékben igénybe venni
kivant alvéllalkozéjanak, tovabbs az ajanlattevd szamdra erbforrast nyujt6 Szervezetnek a
Kbt. 249, § (3) bekezdése szerint az ajanlatban jrisban n ilatkoznia kell arrél, ho nem

tartozik a 60, § () bekezdése, valamint a 61. § (1) bekezdés a) - d) pontjinak hatilya
a!'a;'”

az ajanlat nem felel meg az ajanlattételi felhivdsban és a dokumentéciéban, valamint a
Jjogszabdlyban meghatarozott kiivetelményeknek, ezért az a Kbt, §8. § (1) bekezdés f

Add,
Ajanlatkéré a felhivas V.7.8.) pontjsban el6irta, hogy ajénlatéhoz csatolnia keil: az
ajanlattevd, a Kbt. 71. § (1) bekezdés b.) c.) és d) pontja szerinti szervezet 60 napnal nem
régebbi cégkivonatit, és ay ajanlatot, a nyilatkozatokat algirg cégjegyzésre jogosult személy
alairasi cimpélddnyat.”

Az ajanlatban az ajanlattevé cégkivonata nem keriilt benyujtasra, igy az ajinlat nem felel
meg  az  ajanlattételi felhivisban &5 4 dokumenticighan meghatarozott
kiivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjsn érvénytelen,

Ajanlatkérd a felhivis I2.2)} pont P/1 alpontjsban rogzitette, hogy alkalmatlan az
ajanlattevo, iletleg a kézbeszerzés értékének 10%-4t meghaladé mértékben igénybe venni

kivant alvallalkozoja, ha barmely pénzintézetnél vegetett hem - technikai jellegi
folyészémléjén, a hirdetménx megielenésétgl visszafelé szimitott 24 hénapban sorban
allas mutatkozott, vagy bérmely szdmldval szemben az igazolas kiallitasakor birésagi

Az alkalmassig igazolasdval kapesolatban az alabbi eldirdsokat r0gziti a felhivas:
P/1. A Kbt. 66. § (1) bekezdés a) pontja alapjan valamennyl pénzintézeténg] vezeteit,
valamennyi nem technikaj foly6szamlajarol szdrmazd igazolds az alabbi tartalommal:

- Szédmla szdma

- Szamlanyitds d4tuma

- A szamla technikai jellegii-e vagy sem

=~ A hirdetmény megjelenését megelézs 24 hénapban volt-e sorban allas a szamlan,

- Azigazolis kisllitisakor van-c birosagi végrehaitas a szamlaval szemben

Az ajanlat 15. oldalan csatolt pénzintézeti nyilatkozat (MKB Bank Zrt.) a 2011.05.11-ét
megelézé 24 hénapra vonatkozik, a vizsgélt id6tartam ezze] szemben a hirdetmény
megjelenését megelézs 24 hénap. (2008.12.15. — 2010.12.15.) vagyis az ajdnlat nem fele]
meg az  ajanlattételi felhivisban & 4 dokumentsci¢ban meghatirozott
kiivetelményeknek, czért az a Kbt, 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen.




dokumenticiéban meghatirozott kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f)
pontja alapjin érvénytelen.

Az ajanlat 16. oldalan csatolt pénzintézeti nyilatkozat (CIB Bank Zrt.) a 2011.05.11-ét
megel6z6 24 hoénapra vonatkozik, a vizsgdlt idStartam ezzel szemben a hirdetmény
megjelenését megeldz6 24 hénap. (2008.12.15. — 2010.12.15.) vagyis az ajanlat nem felel
meg az  ajanlattételi felhivisban és a  dokumentdciéban meghatarozott
kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjin érvénytelen.

Ad.6.

Ajanlatkérd a felhivas II1.2.2) pont P/2-P/3 pontjdban régzitette, hogy alkalmatlan az
ajanlattevd, illetdleg a kozbeszerzés értékének 10%-at meghaladé mértékben igénybe venni
kivant alvéllalkozéja, ha:

P/2) Az ajanlattevd vagy a kozbeszerzés értékének 10%-at meghaladé mértékben igénybe
venni kivant alvallalkozdja mérleg szerinti eredménye a hirdetmény feladdsit megelézd
harom lezart iizleti év koziil egynél tobb évben negativ

P/3) Az ajanlattevd vagy a kozbeszerzés értékének 10%-at meghaladé mértékben igénybe
venni kivant alvéllalkozdja esctében a hirdetmény feladasdit megelz6 hdrom lezart iizleti
¢v barmelyikében a sajat téke kisebb, mint a jegyzett tGke

Az alkalmassag igazolasdval kapcsolatban az alabbi eléirdsokat rogziti a felhivés:
P/2-3. A Kbt. 66. § (1) bekezdés b) pontja alapjan az elmult harom pénziigyileg lezart {izleti
€v szamviteli jogszabélyoknak megfelels éves beszdmoléja

Az ajanlattételi felhivas feladasanak idépontja: 2010, december 08., a felhivas fent idézett
rendelkezési alapjan a vizsgalt idszak az ezt megeldz6 harom lezart fizleti év.

A szamvitelr6l szol6 2000. évi C. térvény 19. § (1) bekezdése szerint az éves beszamolo
mérlegb6l, eredménykimutatasbél és kiegészitd mellékletbdl 4ll.

Az ajanlat az ajanlattevd 2007. évi beszamoldjat nem tartalmazza. A 2008. és 2009. évi
beszdmolok kiegészité mellékletei szintén nem keriiltek benydjtasra, igy az ajanlat nem felel
meg az ajanlattételi felhiviasban és a dokumentdicioban, valamint a jogszabalyban
meghatirozott kiivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjin
€rvénytelen.

Ad.7. _

Ajénlatkérd a felhivas 111.2.2) pont P/4 pontjaban régzitette, hogy alkalmatlan az ajénlattevé,
illetbleg a kozbeszerzés értékének 10%-4t meghaladé mértékben igénybe venni kivant
alvéllalkozéja, ha:

P/4) Az ajanlattevl és a kizbeszerzés értékének 10%-at meghalad6 mértékben igénybe venni

kivant alvéllalkozdja 4ltal a_hirdetmény feladdsit megeldzd utolsé hirem év (2007-2009)

mindegyikében a teljes nettd drbevétele nem érte el ¢vente a 250 milli6 forintot és ezen beliil

a kdzbeszerzés targya (magasépitészet) szerinti nettd forgalma nem éri el évente a 130 millié

forintot,

Az alkalmassag igazoldsaval kapcsolatban az aldbbi eldirdsokat rogziti a felhivis:
P/4. A Kbt. 66. § (1) bekezdés c) pontja alapjan cégszeriien aldirt nyilatkozat csatoldsa az

elmult 3 évben a teljes nettd arbevételrdl évente, bemutatva a beszerzés targya szerinti épitési
beruhdzasbol szarmazé ériékesités nettd arbevételét évenkénti bontasban




Az gjanlatban a fenti nyilatkozat nem keriilt benyujtasra, igy az ajanlat nem felel meg az
ajanlattételi felhivasban és a dokumentaciéban meghatarozott kivetelményeknek, ezért
az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.8.

Ajénlatkérd a felhivas V.7.14. pontjéban elbirta, hogy: Ajénlattevdk az ajénlatban csatoljanak
egy cégszerii nyilatkozat formajdban megtett tablazatot arra vonatkozéan, hogy a miiszaki
szakmai alkalmassdg tekintetében eldirt feltételeknek az ajanlatban becsatolt mely
referenciaval, mely bemutatott szakemberrel vagy mely més egyéb dokumentummal felelnek
meg.

Az ajanlatban a fenti nyilatkozat nem keriilt benyujtasra, igy az ajinlat nem felel meg az
ajanlattételi felhivasban és a dokumentaciéban meghatirozott kivetelményeknek, ezért
az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.9.
Ajanlatkéré a felhivas I11.2.3.) pont M/SZ alpontjiban rdgzitette, hogy Alkalmatlan az
ajanlattevl, a kozos ajanlattevok, és a 10% feletti mértskben igénybe venni kivant
alvallalkozéja, ha nem rendelkezik az alabbi szakemberekkel:
Epitészmémok L

» Végzettség: Fels6foki miiszaki egyetemi, vagy miszaki f6iskolai épitész-,

€pitémérndk, vagy épitész tizemmérnsk

o Képzettség: A kat. épitész felel6s miiszaki vezetbi jogosultsag

* Szakmai tapasztalat: legaldbb 5 év felelés miiszaki vezetdi szakmai gyakorlat

® Nyelvismeret: a magyar szakmai nyelv targyaloképes ismerete

Gépészmérnok
* Végzettség: Fels6foki miiszaki egyetemi, vagy miiszaki f6iskolai gepészmérniki
végzetiség

o Képzettség: gépészet felelds miliszaki vezetdi jogosultsag
» Szakmai tapasztalat: legalabb 5 év felelds miiszaki vezet6i szakmai gyakorlat
e Nyelvismeret: a magyar szakmai nyelv targyaloképes ismerete

Villamos mérnék
o Végzettség: Felséfoki miiszaki egyetemi, vagy miiszaki fdiskolai villamosmérnski
végzettség '

o Keépzettség: villamossigi felelds miiszaki vezetsi jogosultsag
* Szakmai tapasztalat: legalabb 5 év felel$s miiszaki vezetsi szakmai gyakorlat

¢ Nyelvismeret: a magyar szakmai nyelv targyaloképes ismerete
Munkavédelmi koordindtor

e Végzettség: munkavédelmi szakmémok
e Szakmai tapasztalat: Legaldbb hdrom év szakmai gyakorlat

¢ Nvyelvismeret: a magyar szakmai nyelv targyaloképes ismerete
Szakmunkdisok

3 6 kémiives

3 16 festd

1 {5 lakatos

2 15 hidegburkol6

2 16 szigeteld

2 16 vizvezeték-, v. csbszereld
1 £ villanyszerels

1 16 épiiletgépész
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Az alkalmassag igazolasaval kapcsolatban az alabbi el8irdsokat rogziti a felhivas:

M/SZ. A szakemberek név szerinti ismertetése, szakmai Onéletrajza, melybdl az eldirt
fettételek egyértelmiien megallapithatoak, tovabba, a képzettséget, végzetiséget, jogosulisagot
igazolé dokumentum egyszerii masolata

Az ajanlatban Both Péter végzettségét igazold dokumentum nem keriilt benyijtasra, a
benydjtott (sajat alairasaval el nem latott) szakmai énéletrajza alapjan pedig nem éllapithat6
meg, hogy jelenleg kinek az alkalmazaséban 4ll, legaldbb 5 ¢v feleldés miiszaki vezetSi
szakmai gyakorlattal, a magyar szakmai nyelv targyaloképes ismeretével rendelkezik-e.
Mindezekre tckintettel az ajdnlat nem felel meg az ajdnlattételi felhivasban és a
dokumenticiéban, valamint a jogszabalyban meghatirozott kivetelményeknek, ezért az
a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan érvénytelen.

Az ajénlat nem tartalmazza Bédi Jozsef felsdfoku miiszaki egyetemi, vagy miiszaki f6iskolai
gépészmérniki végzettségét igazold dokumentum mésolatat, tovabba szakmai Onéletrajza
nincs sajat kezfi aldfrassal elldtva. Mindezekre tekintettel az ajamnlat nem felel meg az
ajanlattételi felhivisban és a dokumentacibban, valamint a jogszabalyban
meghatarozott kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan
érvénytelen.

Banhidi Andris szakmai dnéletrajza alapjan nem allapithaté meg, hogy legaldbb 5 év felelds
miiszaki vezetdi szakmai gyakotlattal, a magyar szakmai nyelv tirgyaloképes ismeretével
rendelkezik-e, igy az ajanlat nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a
dokumenticioban meghatdrozott kisvetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f)
pontja alapjdn érvénytelen.

Ajanlattevé a teljesitésbe bevonni kivant szakmunkasokat nem jeldlte meg, a rajuk vonatkozé
dokumentumokat nem csatolta igy az ajinlat nem felel meg az ajanlattételi fethivasban ¢és
a dokumentdcioban, valamint a jogszabilyban meghatirozott kovetelményeknek, ezért
az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjin érvénytelen.

Ad.10.
Ajanlatkéré a felhivas 111.2.3.) pont M/G alpontban rogzitetie, hogy alkalmatlan az
ajénlattevd, a kozos ajanlattevék, és a 10% feletti mértékben igénybe venmi kivant
alvallalkoz6, ha nem rendelkezik az alabbi gépekkel, berendezésekkel

e 1 dbmin. 1 tonna teherbirasu tgk.

e 2 dbmin. 700 W teljesitményti firékalapacs

e 2 dbmin. 1200 W telj.hdiégfuvo

¢ 1 db felvonulasi konténer

Az alkalmassag igazoldsaval kapcsolatban az alabbi eléirdsokat régziti a felhivas:
M/G. A kért eszkozok aruleirdsa, melybdl az alkalmassagi kritériumnak valé megfelelés
egyértelmiien megallapithatd

Az ajénlatban a rendelkezésre all6 gépekkel, eszkdzokkel kapesolatban druleirds nem keriilt
benyljtasra, igy az ajdnlat nem felel meg az ajamlattételi felhivasban és a
dokumenticioban meghatarozott kiivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f)
pontja alapjin érvénytelen.

Ad.11.
A szakmai ajinlat hiinyossigai:




felhivisban és a dokumenticiéban meghatarozott kivetelményeknek, ezért az a
Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjin érvénytelen.

* Ajanlatievd &ltal az ajanlat 175. oldalan csatolt penziigyi itemterv nem 4ll
Osszhangban az ajanlatkérs Altal meghatarozott azon kdvetelménnyel, mely szerint a
részszamlak értéke a netté ajanlati ar 30-30-30 %-a lehet, mig a végszamla érigke g
nettd ajanlati ar 10%-a lehet. Mindezekre tekintette] az ajanlat nem felel meg az
ajanlattételi felhivisban és a dokumenticiéban meghatdrozott
kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjan
érvénytelen,

* Az ajanlat nem tartalmazza a jelentési kotelezettségek formanyomtatvényait, igy az
ajanlat nem felel meg az ajinlattételi felhivasban & a dokumenticiéban
meghatirozott kiivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja
alapjin érvénytelen,

® A szakmai ajanlat nem tartalmazza az ajanlati felhivésnak, ajanlati dokumentéci(’)nak,
az ajaniatnak és g hatalyos jogszabdlyoknak megfeleléen kitsltott szerzddés tervezetet,
igy az ajinlat nem felel meg az ajanlattételi felhivashan & a dokumentsciéban
meghatarozott kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja
alapjin érvénytelen,

|
Ad.12.
Ajénlatkérd a dokumentdici6 74. oldalén régzitette, hogy a miiszaki iitemtervnek folyamatosan
tartalmaznia kell a Iétszdm és eszkozfelhasznalsst.

Az ajdnlat 174. oldalin csatolt miszaki titemterv a fenti adatokat nem tartalmazza, igy az
ajianlat nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a dokumenticiéban meghatirozott
kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés 1) ponija alapjin érvénytelen.

ajanlatiban, hogy a szerzédés teljesitéséhez nem vesz igénybe a kizaro okok hatalya ald esé
alvallalkozot.

Az ajanlat az ajanlattevd fenti nyilatkozatdt nem tartalmazza, igy az ajinlat nem felel meg az
ajanlattételi felhivishan és a  dokumenticiban, valamin¢ a  jogszabalyban
meghatarozott kivetelményeknek, ezért az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjsn
érvénytelen,

Ad.14,

Ajanlatkérd a felhfvas IIL1.1} pontjdban rdgzitette, hogy az ajanlattevé nyilatkozzon
ajanlataban, hogy kivan-e eléleget igénybe venni, és ha igen, akkor a biztositékot milyen
forméban fogja nyvjtani.

Az ajanlatban a fenti nyilatkozat nem keriilt benytjtasra, igy az ajanlat nem felel meg az
‘ajanlattételi felhivashan és a dokumenticiéban meghatirozott kivetelményeknek, ezért
az a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja alapjin érvénytelen.



bekezdés alapjdn az ajanlattevdnek az ajanlati fethivasban és a
athrozott tartalmi és a 70/A. § (1)-(3) bekezdései szerinti formai

§3, § (7) bekezdés szerint az ajanlatkérd koteles meggy6z6dni arrél, hogy a
kadt kovetéen az ajanlat nem moédosult-e a (2) bekezdés a)-d) pontjaiba
A (2) bekezdés a)-d) pontjaiba iitk6zé modosulas esetén, vagy ha a hianypotlast
gy _nem megfeleléen teljesitették, kizdrélag az eredeti ajinlati példinyt
ikart) Iehet figyelembe venni az elbiralas sordn.

A Kbt, 88. § (1) bekezdés €) pontja alapjan az ajanlat érvénytelen, ha az ajanlattevd, illetbleg
a kizbeszerzés értékének tiz szdzalékat meghaladoan igénybe vett alvéllalkozdja nem felel
meg o szerz6dés teljesitéséhez szitkséges alkalmassagi kdvetelményeknek.

A Kbt. 8. § (1) bekezdés f) pontja alapjan az ajanlat érvénytelen, ha egyéb médon nem felel
meg az ajdnlati felhivasban és a dokumenticioban, valamint a jogszabélyokban meghatarozott
teltételeknek...

Fentickre tekintettel megallapithatp, hogy az ajanlattevé ajanlata nem felel meg a felhivasban,
a dokumentécidban és a jogszabalyban meghatdrozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 88.
(1) bekezdés 1) pontja alapjan érvénytelen.

Tovabba aziltal, hogy az ajanlattevé nem nyijtotta be, illetve hiinyos tartalommal
nydjtotta be a pénziigyi-gazdasagi, illetve miiszaki-szakmai alkalmassig igazolasira
szolgilé dokumentumokat, ajinlattevé nem igazelta a szerzddés teljesitésére vald
alkalmassagat, illetve nem hozta az ajanlatkérét abba a helyzetbe, hogy az ajanlattevd
alkalmassagéarél meggy6z6dhessen. A kérdéses dokumentumok hidnydban az ajanlatkérd nem
allapithatta meg az ajanlattevd szerz8dés teljesitésére valé alkalmassagdt, igy nem hozhatott
mas dontést, mint azt, hogy az ajanlattevd ajanlata a Kbt. 88. § (1) bekezdés ) pontja
alapjan is érvénytelen.

D) A jelen kizbeszerzési eljaras nvertese;

Ajanlattevd neve: Energas Kift.

Ajénlattevé székhelye (lakéhelye): 2318 Szigetszentmarton, Vasat ut 1.
Ajanlattev képviseldje: Téth Zoltdn és Benkovics David
Telefon: +36/24/517-450

Telefax: +36/24/517-451

E-mail: kivitelezes@energas.hu

EgySsszegli nettd ajanlati ar (Ft): 105.527.048,-Ft

A kivilasztas indokolasa:

Az ajanlattevbvel szemben kizéré ok nem volt megéllapithat6, mind pénziigyi-gazdasagi,
mind miiszaki-szakmai alkalmassdgat megfelelen igazolta, ajanlatit az elbirt formai és
tartalmi kovetelményeknek megfelelén készitette el és nyujtotta be. Ajanlata megfelel a
rendelkezésre 4116 forras mértékének, és ajanlata az Ssszességében legeldnydsebb ajénlatnak
mindsiil.




wben foglaltakea tekintettel a Birglg Bizottsag javaslatot tesz

iardst nyilvanitsa eredményessé;

Jdrasban a Marshall Ablakgyir Kft. (3350 Kal, Dézsa
SLOLG, Kt (4826 Olcsva, Vitkai at 54.) és a D&D
16 Debrecen, Bethlen utea 6-8.) ajinlatait nyilvinitsa

ibin 4z Energas Kft, (2318 Szigetszentmdrton, Vasat
HET yeusé;

6l bb ajanlatot  tevd Energas Kft-t (2318
b ajaniattevot hirdesse ki nyertesként.
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1. szamu melléklet

ELOTERJESZTES CIME, TEMAJA, IKTATOSZAMA: 3~ 2% /2011.

Az EAOP 2009-5-1-1/G-09-2010-0007 azonositészamu projekt keretein beliil a Kistérsegi
Szolgiltaté Kozpont kialakitasa és akadialymentesitése épitési beruhizasihoz kapcsolédoan
meghirdetett kozbeszerzési eljaras eredményéral
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Eléterjesztés készitéséért felelos: Kovacs Jézsef ligyvezetd
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Eljterjesztést elleporizte: 2011. augusztus 10. Eléterjes 11. augusztus 10,
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Dr. Takacs Csaba\jegyzé Szabé Istvan polgidrmester




