MATESZALKA VAROS KEPVISELO-TESTULETENEK
158/2006. (V1.30.) Kt. szamu
HATAROZATA

MATESZA’LKA VABOS SZABALYIOZ'ASI TERVENEK ES EPITESI
SZABALYZATANAK MFODOSITASA’VA,L KAPCSOLATOS
KONCEPCIO ELFOGADASAROL 1.

A Képvisel§-testiilet

elfogadja a Matészalka varos szabalyozasi tervének €s
helyi épitési szabalyzatinak modositasaval kapcsolatos koncepciot,

az alabbiak szerint:

1..) A rendelet 2. §. 2. bekezdésének ,, és az els6 két szamkadd jegyén tul
eléirasokat” hatdlyon kivil helyezni javasolja.
Az clsd szamjegy az épitészeti karaktert, a masodik szam azt jelenti,
hogy az &vezet kialakult vagy nem kialakult kategdridba tartozik. A
szabalyzat alapjin az elsé két szamjegy valtoztatasa esetén meg kell
valtoztatni a telepiilésszerkezeti tervet.
Az elsé két szamjegy valtoztatasa esetén nem kell
megvaltoztatni a telepiilésszerkezeti tervet ugyanis az nem
szabalyozza ilyen mélységig az dvezeteket.

2) 19. §. 8. bekezdésénél az alabbi mondatot torolni javasolja ,, ha a
szabalyozasi terv  masként nem rendelkezik a telek utcafronti fel8h els6
20 métere a telek épitési helye, melyen belill az elsé 15 m-en kell
elhelyezni a fOrendeltetési épiiletet és a hatsé kert felé oldal, vagy
benylé szarny csak az épitési helyen belil és maximum 4,5 m
magassaggal nyulhat be.

3)  20. §. 3. bek. aldbbi mondatat hatalyon kiviil helyezni javasolja: ,ha
szabalyozasi terv masként nem rendelkezik a telek utcafront fel6l elsé 20
métere a telek épitési helye, melyen belil az elsé 15 m-en belill kell
elhelyezni a fbrendeltetésti épiiletet, és a hatso kert felé oldal, vagy
benyilé szamy csak az ¢épitési helyen belil maximum 4.5 m
épitménymagassaggal nyulhat be a szomszédos telek felé nyilas nem

_ nézhet.

4.) A 24. §. (7) bekezdését, mely szerint : ,, Lako rendeltetési zonaban a
lakdépiiletnek az utca feldli beépitési vonaltol mért vetiileti hossza
(mélysége) a 20 m-t nem haladhatja meg” tor6lni javasolja.



Az emlitett 2, 3, és 4, pontokban szereplé szabalyozas megitélésem
szerint tulszabalyozas, ugyanis az épitési torvény valamint a
végrehajtasara kiadott jogszabalyok a beépitési helyet megfeleld
mértékben szabalyozzak.

A beépitési mélység szabdlyozasa jelentGs korlatozast jelent, nem
hasznalhatd ki a telek teriilete beépitési szazaléknak megfelelden.

5.) Az oldalkert szabalyozasat az egyes ovezetekben az épitési szabalyzat a
kertvarosi lakodvezetben csak kiils6ségi karakternél szabalyozza az
oldalkert méretét. Bzért a rendelet 6. §-at az aldbbi (10) bekezdéssel

javasolja kiegésziteni.

.14 m telekszélesség felett min. 6 m, 14 m telekszélesség alatt min. 4,5 m
oldalkertet kell tartani. Amennyiben az Ovezetre eldirt, illetve tényleges
épitménymagassag ettSl nagyobb, akkor azt kell alkalmazni.

Ugyanez az oldalkert szabalyozas vonatkozzon a falusias lakotertiletre is.

6.) Kertvérosias lak6zénaban meghatarozasra keriilt, hogy rendeltetési
egység ugy helyezhetd el, amennyiben az egy rendeltetési egységre juto
telekhanyad legalabb 750 m2. Ennck ellentmond a 6. § (2) bekezdés c,
pontjanak 4., alpontja, mely szerint a zona teriiletén kivételesen
elhelyezhetd a max. 6. rendeltetési egységet magéaba foglalé épiilet, ha a

telekteriilet legalabb 900 m2...... .
Ez alapjén ezt a pontot a képvisel6-testiilet térélni javasolja.

7) A 7. § (2) bekezdés c., pontjanak 2. pontja gy rendelkezik, hogy
L kozponti vegyes teriiletli zona teriiletén onallo lakoépiilet nem helyezhetd
el”.

Ezt a pontot térdini javasolja, ugyanis ebben az 6vezetben, ami a korhaz
teriiletét jelenti, lakdhazas beépités talathaté. A 2. pont nem teszi Ichetéve

azok bovitését.



8.) Felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a fenti mddositassal kapcsolatos
feladatokat végeztesse el.
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