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Tajékoztatas a panelprogram kivitelezojének kivalasztasara iranyulo
kozbeszerzési eljaras eredményérol

Matészalka Varos Onkormanyzata gyorsitott meghivdsos kdzbeszerzési eljarast inditott a
panelprogram kivitelezdjének kivalasztasa targyaban. A kozbeszerzési eljaras eredményesen
lezarult. Az eljards eredményhirdetésére 2007 jalius 27-én , az nyertes ajanlattevokkel
torténd szerzodéskotésre 2007. augusztus 06-an keriilt sor.

A képvisel6-testiilet  109/2007.  (VI.19) Kt. szamu hatdrozatdban a polgarmesteri
hataskorében utalta a részvételi szakasz megallapitasat, a részvételi szakaszt lezard
dontéshozatalt, az ajanlattételi felhivas és dokumentacio elfogadésat, tovabba az ajanlattételi
szakasz eredményének megallapitasat, és az eljarast lezar6 dontés meghozatalat.

Az atruhazott hatdskor gyakorlasarol a Tisztelt képviseld-testiilet részére az alabbi
tajékoztatast adom:

A kozbeszerzési eljarasban a részvételi jelentkezések benyujtasara nyitva allé hataridé 2007.
julius 9-én 11 ora 30 perckor lejart. A kdzbeszerzési eljarasban a részvételi jelentkezések
benyujtasara nyitva allo hataridéig 7 (hét) részvételi jelentkezést nytjtottak be.

A kozbeszerzési eljarasban egyetlen részvételre jelentkezot kivéve hidnypotlas elrendelésére
keriilt sor. A hidnypoétlast a részvételre jelentkezok az eldirt hataridében, maradéktalanul
teljesitették.

A Kbt. 111. § (2) bek. alapjan valamennyi részvételre jelentkezd igazolta alkalmassagat, igy
érvényes részvételi jelentkezést nytjtott be a

LENGYEL ES FIA KFT (4400 Nyiregyhaza, Martirok tere 9.) ,
PREMIER ABLAKRENDSZEREK KFT (8095 Pakozd, Napraforgd u. 1.)
NYIREP KFT (4403 Nyiregyhaza, Lujza u. 16.)

KARAKTER 95 KFT (4400 Nyiregyhdza, Tulipan koz 4. )

VIADUKT KFT(1182 Budapest, Jakabhaza ut 18/b.)

KONCZ-BAU KFT.(4800 Vasarosnamény, Kdlcsey u. 5.)
NYIR-KOMPLETT KFT(4400 Nyiregyhéza, Lujza u. 22.)

A Kbt. 119. § és a 136. § (4) bek. alapjan valamennyi részvételi jelentkezd jelentkezését
elfogadta a dontéshozo, mint érvényes és alkalmas jelentkezést, és valamennyi részvételre
jelentkezo részére megkiildte az ajanlattételi felhivast.



Az ajanlattételi felhivas a kozbeszerzés targyat és mennyiségét az alabbiak szerint
hatarozta meg:

Targya: Vallalkozasi szerzddés Matészalka varos teriiletén taldlhatd, iparositott
technologiaval épitett tarsashazak korszerlsitésére, feljitasara (nyiladszarok cseréje,
hészigeteld vakolat felvitele) vonatkozodan.

Mennyisége: Osszesen 12 db, iparositott technologidval épitett tarsashaz korszeriisitése,
felgjitasa (nyildszarok cseréje, hdszigeteld vakolat felvitele), melyre részajanlat tétel
lehetdségét biztositotta az Onkormanyzat. Az beszerzés egy-egy részét a kovetkezo épiiletek

alkottak:
Palyazat szerinti ~ Kozbeszerzési eljaras

koltség: szerinti koltség:

rész: Matészalka, Alkotmany u. 3-5
rész: Matészalka, Alkotmany u. 7-9
rész: Matészalka, Alkotmany u. 8-10.

rész: Matészalka, Hajda u. 13-17.
rész: Matészalka, Hild Janos park 1-2.
rész: Matészalka, Hild Janos park 5-6.
10. rész: Matészalka, Szokolay u. 8-10.
11. rész: Méatészalka, Szokolay u. 21-23.
12. rész: Matészalka, Szokolay u. 33-35.
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Az Osszességében legelonyosebb ajanlattevok az alabbi vallalkozasok

voltak:

(A Viadukt Kft noha alkalmasnak mindsiilt és az ajanlattételi felhivast megkapta nem nyujtott

be ajanlatot egy részre sem.)

1. rész

A kozbeszerzési eljarasban az 1. rész vonatkozasadban 2 (két) érvényes ajanlat érkezett be,

rész: Matészalka, Alkotmany u. 11-13.
rész: Matészalka, Alkotmany u. 12-14.
rész: Matészalka, Alkotmany u. 25-27.

28.192.766,- Ft
27.913.463,- Ft
26.458.860,- Ft
28.776.222,- Ft
26.843.674,- Ft
28.092.722,- Ft
40.089.831,- Ft
27.451.437,- Ft
29.821.300,- Ft
26.021.455,- Ft
26.306.060,- Ft
26.307.750,- Ft

amelyet a NYIR-KOMPLETT KFT és a NYIREP KFT nyujtott be.

NYIR-KOMPLETT KFT

4400 Nyiregyhaza, Lujza u. 22.
NYIREP KFT

4403 Nyiregyhaza, Lujza u. 16.

24.896.986,- Ft
24.710.044,- Ft
20.229.708,- Ft
25.126.262,- Ft
20.494.506,- Ft
24.836.290,- Ft
38.711.401,- Ft
25.441.324,- Ft
25.984.284,- Ft
24.900.552,- Ft
25.447.998,- Ft
25.311.676,- Ft

24.896.986.- Ft

26.793.812.- Ft



A NYIR-KOMPLETT KFT. a bruttd ajanlati 4r, a teljes kori garancia, valamint a 30 napon
tuli fizetési hataridd, ISO mindségbiztositdsi rendszer megléte birdlati részszempont
tekintetében a legjobb ajanlatot adta.

2. rész
A kozbeszerzési eljarasban a 2. rész vonatkozdsdban 2 (két) érvényes ajanlat érkezett be,

amelyet a NYIR-KOMPLETT KFT és a NYIREP KFT nyujtott be.
NYiR-KOMPLETT KFT

4400 Nyiregyhaza, Lujza u. 22. 24.710.044.- Ft
NYIREP KFT
4403 Nyiregyhaza, Lujza u. 16. 26.620.218 Ft

A NYIR-KOMPLETT KFT. a bruttd ajanlati 4r, a teljes kori garancia, valamint a 30 napon
tali fizetési hatarido, ISO mindségbiztositasi rendszer megléte birdlati részszempont
tekintetében a legjobb ajanlatot adta.

3. rész
A kozbeszerzési eljarasban a 3. rész vonatkozasadban 3 (hdrom) érvényes ajanlat érkezett be,

amelyet a NYIR-KOMPLETT KFT., LENGYEL ES FIA KFT. és a NYiREP KFT nytjtott be.
NYIR-KOMPLETT KFT

4400 Nyiregyhaza, Lujza u. 22. 20.229.708.- Ft
LENGYEL ES FIA KFT
4400 Nyiregyhaza, Martirok tere 9. 20.763.340.- Ft

A NYIR-KOMPLETT KFT. a bruttd ajanlati 4r, a teljes kori garancia, valamint a 30 napon
tali fizetési hataridé, ISO mindségbiztositasi rendszer megléte birdlati részszempont
tekintetében a legjobb ajanlatot

4. rész
A kozbeszerzési eljarasban a 4.. rész vonatkozasaban 2 (két) érvényes ajanlat érkezett be,

amelyet a NYIR-KOMPLETT KFT és a NYIREP KFT nyujtott be.
NYIR-KOMPLETT KFT

4400 Nyiregyhaza, Lujza u. 22. 25.126.262.- Ft
NYIREP KFT
4403 Nyiregyhaza, Lujza u. 16. 27.665.912 Ft

A NYIR-KOMPLETT KFT. a bruttd ajanlati 4r, a teljes kori garancia, valamint a 30 napon
tuli fizetési hataridd, ISO mindségbiztositidsi rendszer megléte birdlati részszempont
tekintetében a legjobb ajanlatot adta.

5. rész

A kozbeszerzési eljarasban az 5. rész vonatkozasaban 3 (harom) érvényes ajanlat érkezett be,
amelyet a NYIR-KOMPLETT KFT., LENGYEL ES FIA KFT. és a NYiREP KFT nytjtott be.
NYIR-KOMPLETT KFT

4400 Nyiregyhaza, Lujza u. 22. 20.494.506.- Ft
LENGYEL ES FIA KFT



4400 Nyiregyhaza, Martirok tere 9. 21.106.351.- Ft

A NYIR-KOMPLETT KFT. a bruttd ajanlati 4r, a teljes kori garancia, valamint a 30 napon
tuli fizetési hataridd, ISO mindségbiztositdsi rendszer megléte birdlati részszempont
tekintetében a legjobb ajanlatot adta.

6. rész
A kozbeszerzési eljarasban a 6. rész vonatkozasaban 2 (két) érvényes ajanlat érkezett be,

amelyet a NYIR-KOMPLETT KFT és a NYIREP KFT nyujtott be.
NYIR-KOMPLETT KFT

4400 Nyiregyhaza, Lujza u. 22. 24.836.290.- Ft
NYIREP KFT
4403 Nyiregyhaza, Lujza u. 16. 26.886.484 Ft

A NYIR-KOMPLETT KFT. a brutté ajanlati ar, a teljes kori garancia, valamint a 30 napon
tali fizetési hataridé, ISO mindségbiztositasi rendszer megléte birdlati részszempont
tekintetében a legjobb ajanlatot adta.

7. rész

A kozbeszerzési eljarasban a 7. rész vonatkozasdban egyetlen érvényes ajanlat érkezett be,
amelyet a NYIREP KFT nyujtott be.

NYIREP KFT

4403 Nyiregyhaza, Lujza u. 16. 38.711.401
Ft

A NYIREP KFT. a brutt ajanlati ar, a teljes korti garancia, valamint a 30 napon tali fizetési
hataridé, ISO mindségbiztositasi rendszer megléte birdlati részszempont tekintetében a
legjobb ajanlatot adta.

8. rész
A kozbeszerzési eljarasban a 8. rész vonatkozasaban 2 (két) érvényes ajanlat érkezett be,

amelyet a NYIR-KOMPLETT KFT és a NYIREP KFT nyujtott be.
NYIR-KOMPLETT KFT

4400 Nyiregyhaza, Lujza u. 22. 25.441.324.- Ft
NYIREP KFT
4403 Nyiregyhaza, Lujza u. 16. 26.613.600. - Ft

A NYIR-KOMPLETT KFT. a brutté ajanlati ar, a teljes kori garancia, valamint a 30 napon
tali fizetési hataridé, ISO mindségbiztositasi rendszer megléte birdlati részszempont
tekintetében a legjobb ajanlatot adta.

9. rész

A kozbeszerzési eljarasban a 9. rész vonatkozasaban 2 (két) érvényes ajanlat érkezett be,
amelyet a NYIR-KOMPLETT KFT és a NYIREP KFT nyujtott be.

NYIR-KOMPLETT KFT

4400 Nyiregyhaza, Lujza u. 22. 25.984.284.- Ft
NYIREP KFT



4403 Nyiregyhaza, Lujza u. 16. 28.696.698 Ft

A NYIR-KOMPLETT KFT. a bruttd ajanlati 4r, a teljes kori garancia, valamint a 30 napon
tuli fizetési hataridd, ISO mindségbiztositdsi rendszer megléte birdlati részszempont
tekintetében a legjobb ajanlatot adta.

10. rész
A kozbeszerzési eljarasban a 10. rész vonatkozasaban 3 (harom) érvényes ajanlat érkezett be,

amelyet a LENGYEL ES FIA KFT., a NYiR-KOMPLETT KFT és a NYIREP KFT nyujtott
be.

LENGYEL ES FIA KFT

4400 Nyiregyhaza, Martirok tere 9. 24.900.552.- Ft
NYIR-KOMPLETT KFT

4400 Nyiregyhaza, Lujza u. 22. 24.962.135.- Ft

A LENGYEL ES FIA KFT. a bruttd ajanlati 4r, a teljes kor(i garancia, valamint a 30 napon
tali fizetési hataridd, ISO mindségbiztositasi rendszer megléte birdlati részszempont
tekintetében a legjobb ajanlatot adta.

11. rész

A kozbeszerzési eljarasban a 11. rész vonatkozasaban 2 (két) érvényes ajanlat érkezett be,
amelyet a NYIR-KOMPLETT KFT és a NYIREP KFT nyujtott be.

NYIR-KOMPLETT KFT

4400 Nyiregyhaza, Lujza u. 22. 25.447.998.- Ft
NYIREP KFT

4403 Nyiregyhaza, Lujza u. 16. 25.467.562 Ft

A NYIR-KOMPLETT KFT. a bruttd ajanlati 4r, a teljes kori garancia, valamint a 30 napon
tuli fizetési hataridd, ISO mindségbiztositidsi rendszer megléte birdlati részszempont
tekintetében a legjobb ajanlatot adta.

12. rész

A koOzbeszerzési eljarasban a 12. rész vonatkozasaban 2 (két) érvényes ajanlat érkezett be,
amelyet a NYIR-KOMPLETT KFT és a NYIREP KFT nyujtott be.

NYIREP KFT

4403 Nyiregyhaza, Lujza u. 16. 25.311.676 Ft
NYiR-KOMPLETT KFT

4400 Nyiregyhaza, Lujza u. 22. 25.459.999.- Ft

A NYIREP KFT. a brutté ajanlati 4r, a teljes korli garancia, valamint a 30 napon tili fizetési
hataridé, ISO mindségbiztositasi rendszer megléte birdlati részszempont tekintetében a
legjobb ajanlatot adta.



Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1
PREMIER ABLAKRENDSZEREK KFT.
8095 Pékozd, Napraforgd u. 1.

Az ajanlattal kapcsolatban az alabbi hianyossagot allapitotta meg ajanlatkéro:

A Kbt. 88. § (1) bek. b) pontja alapjan érvénytelen az ajanlat, ha az ajanlattevd a biztositékot
nem vagy nem az eldirtaknak megfelelden bocsatotta rendelkezésre.

Az 6nkormanyzat, mint ajanlatkérd a részvételi felhivasban részenként 500.000,- Ft 6sszegii
ajanlati biztositék nyujtasat irta eld, tovabba azt, hogy az ajanlati biztositéknak az ajanlattétel
id6pontjatol kezdddden az ajanlati kotottség lejartaig kell érvényesnek lennie.

Az ajanlattételi felhivas 11. pontjdban ajanlatkéré meghatdrozta az ajanlati kotottség
id6tartamat, amely 90 nap volt.

Az ajanlattevé a Kbt. 59. § (2) bek. alapjan bankgarancia biztositasaval kivanta teljesiteni az
ajanlati biztositékot.

A Permier Ablakrendszer Kft. altal csatolt bankgarancidban meghatarozott érvényességi 1d6
azonban nem felel meg a részvételi felhivasban €s az ajanlattételi felhivasban foglaltaknak. A
garancialevél nem az ajanlattétel id6pontjatdl kezdddden érvényes és nem az ajanlati
kotottség lejartaig tart.

Az ajanlatkéré vizsgalatainak eredményeként megallapitotta tovabba, hogy az ajanlat fent
idézett hibaja a Kbt. hatdlyos rendelkezései (Kbt. 83. § rendelkezései) szerint nem
orvosolhato.

A Kbt. 70. § (1) bekezdése rogziti, hogy az ajanlattevonek az ajanlati felhivasban ¢és a
dokumentacioban meghatarozott tartalmi és formai kovetelményeknek megfelelden kell
ajanlatat elkészitenie és benyujtania.

A Kbt. 88. § (1) bekezdésének f) pontjaban foglaltak alapjan érvénytelen, ha az nem felel meg
az ajanlati felhivdsban és a dokumentédcioban, valamint a jogszabéalyokban meghatdrozott
feltételeknek.

A megjelolt okokra tekintettel a PREMIER ABLAKRENDSZEREK KFT. ajanlata -
valamennyi rész vonatkozasaban - a Kbt. 88. § (1) bekezdés b) és f) pontjaiban foglaltakra
tekintettel érvénytelenn ek mindsiilt.

KONCZ-BAU KFT.
4800 Vasarosnamény, Kolcsey u. 5.

Az ajanlattal kapcsolatban az alabbi hianyossagot allapitotta meg ajanlatkéro:
I) Az ajanlat nem felel meg a miiszaki leirasban foglaltaknak.

II) A 3. birdlati szempontra, azaz a 30 napon tali fizetési hataridé mértékére adott
ajanlat nem megfeleld.



D

A Kbt. 88. § (1) bekezdésének f) pontjaban foglaltak alapjan érvénytelen, ha az nem felel meg
az ajanlati felhivdsban és a dokumentédcioban, valamint a jogszabéalyokban meghatarozott
feltételeknek.

Az ajanlattevl az arajanlatdban SAKRET hdészigeteld rendszert jelolt meg a homlokzati
hészigeteld bevonatra, mely miiszaki tartalmaban a kiirdsi dokumentacionak nem felel meg, a
megajanlott SAKRET Hungaria KSD hdszigetel6 rendszer nem egyenértékii a kozbeszerzési
miiszaki leirdsban meghatarozott hdszigeteld rendszerrel €és nincs mindsitve 4 cm-nél
vastagabb hoszigetelés esetén.

Tekintettel arra, hogy ajanlattevé a miiszaki leirasban meghatarozottaknak nem megfeleld
hészigeteld rendszert ajanlott meg, igy ajanlatat nem az ajanlati dokumentacidban
meghatarozottaknak megfeleléen allitotta Ossze, megsértve ezzel a Kbt. 70. § (1) bek.-ben
foglaltakat.

1))

A Kbt. 88. § (1) bekezdésének f) pontjaban foglaltak alapjan érvénytelen, ha az nem felel meg
az ajanlati felhivasban ¢és a dokumentédcioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

Az ajanlatkéré az Ajanlati dokumentacié III. Ajanlatok értékelése fejezetben, a 3. biralati
szempont kapcsan az aldbbiakat irta eld:

A jelen értékelési szempontnal az ajanlattevOknek a 30 napon tili vallalasra kell ajanlatot
adni, napokban kifejezve: pl. 30 nap. Ebben az esetben a fizetési hatarido tehat 30+30, azaz
60 nap. A megajanlas legfeljebb 90 nap lehet, igy a fizetési hataridé6 maximum 120 nap.

Az ajanlatkérd egyértelmiien meghatarozta, hogy a megajanlas maximum 90 nap lehet.

Az ajanlatkérd az ajanlatok elkészitésének megkonnyitése érdekében az ajanlati
dokumentacio részeként segédletet készitett, amelyben a 21. oldalon szerepelt a felolvasolap
minta is. A felolvasolap minta a 3. biralati szempont kapcsan az alabbiakat tartalmazta:

,»3. a 30 napon tuli fizetési hataridé mértéke naptari napokban megadva (legfeljebb 90 nap)”

A fenti tények ismeretében az alabbi megallapitasok tehetdk:
- Ajénlatevéknek a 30 napon tali fizetési hatariddre kellett ajanlatot tenni.
- Ajanlattevok maximum tovabbi 90 napos fizetési hatarid6 kedvezményt ajanlhattak
meg.
- Osszesen tehat 120 nap lehetett a fizetési hataridé.

A fentiekkel ellentétben, az ajanlattevé ajanlatiban valamennyi rész vonatkozasdban a 3.
biralati szempont kapcsan az alabbi ajanlat szerepel:

3. a 30 napon tali fizetési hataridé6 mértéke naptari napokban megadva (legfeljebb 90 nap):
120 nap



Az ajanlati dokumentacioban meghatarozott szamitasi modszer szerint tehat 30+120 nap, azaz
150 napos fizetési hatdriddt biztosit az ajanlattevd. Ez egyértelmiien ellentétes az ajanlati
dokumentaciobol az elébbiekben idézett meghatarozasokkal, amely szerint az ajanlattevoknek
a 30 napon tuli vallalasra kellett ajanlatot adni, napokban kifejezve: pl. 30 nap. Ebben az
esetben a fizetési hatarid6 tehat 30+30, azaz 60 nap. A megajanlas legfeljebb 90 nap lehetett,
igy a fizetési hatdridé maximum 120 nap.

Az ajanlattevoknek a 3. birdlati szempont esetén nem a teljes fizetési hataridére kellett
ajanlatot adni, hanem a 30 napon tuli vallalasra. Az ajanlat mértéke pedig a 90 napot nem
haladhatta meg.

Az ajanlattevé ajanlataban a 3. biralati szempont esetén egyértelmiien 120 nap szerepel, tehat
ez tekintendd az ajanlatnak.

Az ajanlat felso korlatjat viszont az ajanlatkérd 90 napban maximalizalta.

Az ajanlatkérd vizsgélatainak eredményeként megallapitotta tehat, hogy ajanlattevd ajanlatat
nem az ajanlati dokumentéciobeli feltételeknek megfeleléen készitette el.

Az ajanlatkérd vizsgdlatainak eredményeként megéllapitotta tovabba, hogy az ajanlat fent
idézett hibaja a Kbt. hatalyos rendelkezései (Kbt. 83. § 84. § és 85. § rendelkezései) szerint
nem orvosolhato.

A Kbt. 70. § (1) bekezdése rogziti, hogy az ajanlattevOnek az ajanlati felhivasban és a
dokumentéicioban meghatarozott tartalmi és formai kovetelményeknek megfelelden kell
ajanlatat elkészitenie és benyujtania.

A Kbt. 88. § (1) bekezdésének f) pontjaban foglaltak alapjan érvénytelen, ha az nem felel meg
az ajanlati felhivasban ¢és a dokumentédcioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

A fentiekben megjel6lt okokra tekintettel a KONCZ-BAU KFT. ajanlatat - valamennyi rész
vonatkozasdban - a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontjaban foglaltakra tekintettel az ajanlatkérd
¢rvénytelennek mindsitette.

KARAKTER 95 KFT
4400 Nyiregyhaza, Tulipan ko6z 4.

Az ajanlattal kapcsolatban az alabbi hidnyossagot allapitotta meg a ajanlatkérd:

I ) az ajanlat nem felel meg a miiszaki leirdsban foglaltaknak.
II) Az ajanlat a 8. rész vonatkozdsdban meghaladja a rendelkezésre all6 forras
mértékeét.

A Kbt. 88. § (1) bekezdésének f) pontjdban foglaltak alapjan érvénytelen, ha az nem felel meg
az ajanlati felhivasban ¢és a dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

D

Az ajanlattevo az arajanlatdban POLICOLOR hdszigeteld rendszert jelolt meg a homlokzati
hészigeteld bevonatra.

Miiszaki tartalmdban a kiirdsi dokumentacionak nem felel meg, a megajanlott POLICOLOR
hészigeteld rendszer nem egyenértékii a kozbeszerzési miiszaki leirdsban meghatarozott
hészigeteld rendszerrel és nem alkalmazhato6 2 szintesnél magasabb épiiletekre



Tekintettel arra, hogy ajanlattevé a miiszaki leirdsban meghatarozottaknak nem megfeleld
hészigeteld rendszert ajanlott meg, igy ajanlatat nem az ajanlati dokumentacidban
meghatarozottaknak megfelelden allitotta Ossze, megsértve ezzel a Kbt. 70. § (1) bek.-ben
foglaltakat.

1)

Az ajanlatkérd az ajanlattételi felhivasban részenként meghatarozta a rendelkezésre allo forras
mértékét. A 8. rész vonatkozasaban ajanlatkérd az aldbbiak szerint hatdrozta meg a forras
Osszegét: 26.613.837 Ft

Az ajanlatkéré az Ajanlati dokumentécio III. Ajanlatok értékelése fejezetben, az 1. biralati
szempont kapcsan eldirta, hogy az ajanlatkéré megjeldlte az egyes részenként rendelkezésre
allo forras mértékét. A megjeldlt forras feletti ajanlatokat az ajanlatkérd a Kbt. 88. (1) bek. f)
pontja alapjan érvénytelennek tekinti.

Az ajanlattevo altal a 8. rész vonatkozasaban tett megajanlds 6sszegszerilien az alébbi:
27.801.277,- Ft

Megallapithatd, hogy az 0Osszeg meghaladja a 8. rész vonatkozasaban az ajanlatkérd
rendelkezésére allo forras mértékét.

A Kbt. 70. § (1) bekezdése rogziti, hogy az ajanlattevonek az ajanlati felhivasban és a
dokumenticioban meghatarozott tartalmi és formai kovetelményeknek megfelelden kell
ajanlatat elkészitenie €s benytjtania. A Kbt. 88. § (1) bekezdésének f) pontjaban foglaltak
alapjan érvénytelen, ha az nem felel meg az ajanlati felhivasban és a dokumentacidban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlatkérd a fentieckben megjeldlt okokra tekintettel a KARAKTER 95 KFT. ajanlata —
valamennyi rész vonatkozasdban a miiszaki meg nem felelés miatt, a 8. rész esetén tovabba
azért is mert meghaladta a rendelkezésre 4ll6 forras mértékét — a Kbt. 88. § (1) bekezdés f)
pontjaban foglaltakra tekintettel ér vény tel e n n e k nyilvanitotta.

LENGYEL ES FIA KFT
4400 Nyiregyhaza, Martirok tere 9..

Az ajanlattal kapcsolatban az alabbi hianyossagot allapitotta meg ajanlatkéro:

Az ajanlat a 6., 8., 9., 11. és 12. részek vonatkozasdban meghaladja a rendelkezésre
allo forras mértékét.

A Kbt. 88. § (1) bekezdésének f) pontjdban foglaltak alapjan érvénytelen, ha az nem felel meg
az ajanlati felhivasban ¢és a dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.
Az ajanlatkérd az ajanlattételi felhivasban részenként meghatarozta a rendelkezésre allo forras
mértékeét.

6. rész: 27.255.122 FT

8. 1ész: 26.613.837 FT



9. rész: 28.983.700 FT
11. rész: 25.468.460 FT
12.rész: 25.470.150 F1

Az ajanlatkéré az Ajanlati dokumentécio III. Ajanlatok értékelése fejezetben, az 1. birdlati
szempont kapcsan eldirta, hogy az ajanlatkéré megjeldlte az egyes részenként rendelkezésre
allo forras mértékét. A megjeldlt forras feletti ajanlatokat az ajanlatkérd a Kbt. 88. (1) bek. f)
pontja alapjan érvénytelennek tekinti.

Az ajanlattevd az egyes ¢érintett részek kapcsan tett megajanlasai a kdvetkezdek:

6. rész: 28.428.096,- FT
8. rész: 28.886.879,- FT
9.1rész: 29.724.341,- FT
11. rész: 26.442.802,- FT
12.rész: 26.173.848,- FT

Megallapithaté, hogy az 0Osszegek az egyes részek kapcsan meghaladjak az ajanlatkérd
rendelkezésére allo forras mértékét.

A Kbt. 70. § (1) bekezdése rogziti, hogy az ajanlattevonek az ajanlati felhivasban és a
dokumenticioban meghatarozott tartalmi és formai kovetelményeknek megfelelden kell
ajanlatat elkészitenie €és benytjtania.

A Kbt. 88. § (1) bekezdésének f) pontjaban foglaltak alapjan érvénytelen, ha az nem felel meg

az ajanlati felhivasban ¢és a dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

A fentiekben megjelolt okokra tekintettel a LENGYEL ES FIA KFT. ajanlata-a6.,8.,9., 11.
¢és 12. részek vonatkozasaban, mivel azok meghaladjak a rendelkezésre all6 forras mértékét -
a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontjaban foglaltakra tekintettel ajanlatkérd

¢rvénytelenn eknyilvéanitotta.

Tisztelt Képviselo-testiilet !

Kérem a Képviselé-testiiletet, hogy a panelprogram Kkivitelezdjének
kivalasztasara iranyulo kozbeszerzési eljaras eredményérol szolo tajékoztatot
fogadja el.

Matészalka, 2007. augusztus 22.

Szabo Istvan
Polgarmester



HATAROZAT-TERVEZET

MATESZALKA VAROS KEPVISELO-TESTULETENEK
........ /2007.( ) Kt. szami
HATAROZATA

a panelprogram Kkivitelezojének kivalasztasara iranyulo
kozbeszerzési eljaras eredményérol szolo tajékozatorol

A Képviselo-testiilet

a panelprogram Kkivitelezéjének kivalasztasara iranyulo kozbeszerzési
eljaras eredményérdl szolo tajékozatot elfogadja.

Matészalka 2007. augusztus

Szabo Istvan Dr. Takacs Csaba
Polgéarmester Jegyz0



